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INSPEKCNI ZPRAVA

Cj. CSI1Z-1126/19-Z

Néazev Mateiska Skola Rychlov, Bystrice pod Hostynem,
Prerovska 51, okres Kromériz, prispévkova organizace

Sidlo Prerovska 51, 768 61 Bystiice pod Hostynem

E-mail ms.rychlov.bph@seznam.cz

IC 70999660

Identifikator 600118053

Pravni forma Prispévkova organizace

Zastupujici Andrea Karlikova

Ztizovatel Mésto Bystrice pod Hostynem

Misto inspek¢ni ¢innosti Prerovska 51, 768 61 Bystiice pod Hostynem

Termin inspekéni Einnosti 26.9. 2019 —-27.9. 2019

Inspekéni €innost byla zahdjena predloZzenim povéfeni k inspekéni ¢innosti.

Pifedmét inspekéni ¢innosti

Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkli vzdélavani poskytovaného matetskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) a c¢) zakona ¢. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim,
sttednim, vys$S§im odborném a jiném vzdélavani, ve znéni pozdéjsich piedpist (Skolsky
zakon), za obdobi od posledni inspekéni ¢innosti.

Charakteristika

Matetska Skola Rychlov, Bystfice pod Hostynem, Pterovskd 51, okres Kroméfiz,
prispévkova organizace (dale ,,Skola® nebo ,MS*), vykovava cinnost matetské Skoly



a skolni jidelny — vydejny. Sluzby Skolniho stravovani ptipravuje jidelna jiné mistni
matetské Skoly.

Dvoutiidni mateiska Skola sidli v objektu vily v ¢asti Rychlov mésta Bystiice
pod Hostynem. Proti vniknuti cizich osob je Skola zajisténa elektronickym zabezpecovacim
systémem.

V dobé inspekéni &innosti se v MS vzdélavalo 34 déti podle Skolniho vzdélavaciho
programu pro predskolni vzdélavani s motivaénim nazvem ,, My jsme Skolka barevna —
Skolka plna hry a zabavy*“ (dale ,,.SVP PV*®). Ve tiidé nejmladsich ptedskolnich déti
se vzdeélavalo 1 Sest déti mladSich tii let a ve tfide starSich predSkolakt plnilo devét déti
povinnost predSkolniho vzdelavani véetné dvou déti s odlozenou Skolni dochazkou. Provoz
Skoly probihal od 6:00 do 16:00 hodin.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Skola neméla zpracovanou koncepci a strategii svého rozvoje, coz se projevilo
Vv nesystematickém vedeni $koly a nahodilém planovani, zejména v oblasti personalniho
zajisténi, materialni, v profesnim rozvoji pedagogt a v kontrolni a hospita¢ni ¢innosti.

SVP PV byl v dobé inspekéni &innosti zpracovan formalng, neodrazel aktudlni zmény
ve vzdélavani a nerespektoval hlavni zasady tvorby stanovené v RAmcovém vzdélavacim
programu.

Od minulé inspekéni c¢innosti doslo ke zhorSeni v fizeni pedagogickych procest
a vyhodnocovani prace skoly. Kontrolni a hospita¢ni ¢innost byla provadéna sporadicky.
Stanovand kritéria pti hospita¢ni ¢innosti neméla vypovidajici hodnotu uréenou k ziskani
zpétné vazby pedagogiim pro zkvalitnéni jejich pedagogické prace. Nedostate¢na pozornost
byla vénovana dalSimu vzdélavani pedagogickych pracovnikd, pro jejich profesni rozvoj
nebyly dobfe nastavené podminky. Okrajovy vyznam piikladalo vedeni skoly k vlastnimu
profesnimu rozvoji, které nepokryvaly v potiecbné mife oblasti manazerského
i pedagogického vedeni.

Odborna kvalifikace pedagogii byla zajisténa. Nastavené rozvrzeni piimé pedagogické prace
tiech pedagogli vSak nezajistovalo efektivitu vzdélavani a bezpe¢nost déti, zejména
u nejmladsich predskolnich déti a déti do ti let, kde schazela pracovni pozice chiivy. Skola
se nezapojila do projektii financovanych z ESF uréenych na personalni podporu MS
a dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnikli. Absence chiivy piipadné skolni asistentky
zpusobovala komplikaci pfi organizaci vzdélavani déti mladsich téi let, a to vzhledem
K vy$§imu poétu téchto déti, nevhodnému umistnéni socialniho zatizeni a hygienického
zafizeni neodpovidajicimu antropometrickym pozadavkiim pro vSechny déti. Také
umistnéni tfidy ve druhém podlazi budovy $koly bylo z hlediska pohybovych moznosti déti
mladsich tfi let nevyhovujici. Prostory tfid omezovaly déti, zejména v pohybovych
aktivitach a hernich ¢innostech. Vybaveni u¢ebnimi pomtckami a hrackami bylo velmi
dobfe zajisténo a prubézné dopliiovano, avsak vzhledem k prostorovému uspotadani tfidy
byla omezena moznost si samostatné vybirat hracky a pomtcky. Objekt rekonstruované vily
a jeho dispozi¢ni feSeni, vnémz je MS umistnéna, nevytvafel optimalni podminky
pro vzdélavaci ¢innosti a pro realné fyzické bezpe¢i déti. Skolni zahrada neumoziiovala
dostatek ptilezitosti k pohybu.

Bezpecnost déti byla ohroZena pii pohybu po schodisti s rizikovym zébradlim a nevhodné
umistnénymi hrackami a nabytkem v prostorach schodisté. Zapisy v téidnich knihach
dokléadaly, ze déti byly pritbézné upozoriiovany na mozna bezpecnostni rizika.



Vedeni déti ke zdravému zivotnimu stylu v oblasti spravné vyzivy nebyla vhodnou formou
propojena se Skolnim stravovanim tak, aby si déti ziskané poznatky o zdravych potravinach
a stravovacich navycich upevnovaly pii pobytu v matetské Skole. Nov¢ zrekonstruovana
jidelna umoziovala stravovani déti v kulturnim a estetickém prostfedi, avSak organizace
stravovani nedostatecné zajistovala samostatnost a sebeobsluhu déti. Zajistény pitny rezim
ve tfidach nebyl détmi pln€ vyuzivan a pedagogy podporovan.

Hodnoceni priabéhu vzdélavani

Realizované vzdé¢lavani probihalo podle motivacnich témat uvedenych v tfidnim
vzdélavacim programu. Zvolend témata systematicky rozvijela vSeobecné dovednosti
jednotlivych déti, méné vSak zohlednovala jejich individualni potieby, moznosti, schopnosti
a zkuSenosti. Organizace vzdéldvani a jeho plynulost vyrazné narusovala nutnost
hromadnych ptechodii na socidlni zatizeni a ke stravovani. Ve vzdélani tim vznikaly prostoje
a nepfiznivée tim byla ovlivnéna provdzanost a vyvazenost spontannich a fizenych ¢innosti,
soustfedénost déti a dokoncovani provadénych ¢innosti.

Realizace ¢innosti probihala v tradi¢nim rezimu dne, rozdéleném na ranni hry a na spole¢nou
fizenou ¢innost. Béhem rannich her bylo détem nabizeno nékolik riznorodych vzdélavacich
¢innosti k rozvoji dil¢ich dovednosti a schopnosti, zalozenych na individualni volb¢, aktivni
ucasti @ samostatném rozhodovani ditéte. Vzhledem k omezenému prostoru tiidy déti
nemely moznost v rozehrané hie pozdéji pokracovat. Frontalni fizené vzdélavani probihalo
na principu vné&j$i motivace, pii niz se ucelné stiidaly metody a riizné ¢innosti. Pedagogicke
vedeni, i kdyz bylo zalozeno pfedevsim na verbalnim projevu, podporovalo schopnost déti
vést jednoduché tivahy, vyjadfovat se o ¢em piemysleji a uvazuji. Dobte byla rozvijena
matematicka, ¢tenarska i ptirodovédna gramotnost.

Vzdélavaci aktivity pro déti v povinném piedskolnim vzdélavani podporovaly rozvoj vSech
vzdelavacich oblasti, avSak jednotné zadavani ukol, nevedlo k vyrovnani piipadnych
deficitt $kolni zralosti. Pro déti s odkladem $kolni dochazky nebyla zajisténa G¢inna
vzdélavaci podpora k dosazeni optimalniho rozvoje schopnosti a dovednosti dilezitych
pro vstup do zakladniho vzdélavani.

Uplatiiovany pedagogicky styl byl podporujici, sympatizujici a projevoval se pifimou,
vstficnou, empatickou a naslouchajici komunikaci s détmi. Velmi citlivé pedagogové
reagovali na socialni, emocionalni, kognitivni a fyzické potieby jednotlivych déti.
Zaprojevy a vykony byly déti pozitivné oceniovany, avSak nebyly jim nabizeny aktivity,
kter¢ by posilovaly jejich sebedlvéru, psychickou zdatnost a odolnost sméfujici
k sebehodnoceni.

Pravidelné provadéné preventivni pohybové aktivity s motivaci, byly kvalitné vedeny
s vhodnou strukturou a dostatecnou dynamikou. Détem byla poskytovéana cilena podpora
pro spravné provadéni cvikd. Zafazené pohybové hry podporovaly a zaroven rozvijely jejich
motorické dovednosti, orientaci v prostoru, vedly je k dodrzovani pravidel a pfispivaly
i k posilovani prosocialniho chovani a podpofe vzajemnych vztahi mezi détmi. Doba
stanovena pro pobyt venku déti byla uceln¢ vyuzita. Déti mély dostatek prilezitosti nejen
k volnému pohybu a hte, ale i k poznavacim ¢innostem. Vzhledem k vysokému poctu
nejmladsich predskolnich déti a nezajiSténim dalSiho pracovnika pii pobytu venku
vykazovala vychézka bezpecnostni riziko. Cilen¢ byly u déti upeviiovany zdvoftilostni
a hygienické navyky, spravné uchopy tuzky a piibord. Individualni potieba
spanku odpocinku nebyla respektovana.



Hodnoceni vysledkii vzdélavani

Systém evaluace nastaveny v SVP PV nebyl v pIném rozsahu napliiovan. Ttidni evaluace
byla zaméfena pouze na popis ¢innosti, chybélo vyhodnocovani procesu vzdelavani a jeho
vysledku. Také systém sledovani jednotlivych pokrokt déti nebyl dostateéné promysleny,
neobsahoval zavéry pro jejich dalsi rozvoj. Absence zavért se nasledné projevila v pribehu
vzdélavani bez diferenciace tkoll a bez individualizovaného vzdélavani.

Déti se ve skole se chovaly pfirozené a spontann€ a bez zabran mezi sebou komunikovaly.
V z4jmu hry si dokdzaly zvolit kamarady, umély se domlouvat a starsi déti i spolupracovat.
Pti hrach s pravidly chapaly podstatu hry a dodrzovaly jeji pravidla. Mély dostate¢nou slovni
zasobu, kterou aktivné vyuzivaly pfi vypraveéni zazitka ze svého okoli a sdélovani ziskanych
poznatkil o tématu. Ve hie uplatiiovaly svoji fantazii i tvofivost. Pii zachazeni s hraCkami
a predméty denni potfeby byly déti zrucné a pti pohybovych aktivitach obratné a velmi dobte
reagovaly na dané pokyny. Pravidelnymi vychazkami do okoli MS si osvojovaly poznatky
a dovednosti pro chovani a pobyt v piirodé. Nejstarsi piedSskolni déti pfiméfené zvladaly
jednoduché logické a pocetni operace a orientovaly se v elementarnich matematickych
pojmech, spravné tfidily pfedméty podle zadanych kritérii a urovaly jejich rozdily.
Dokazaly se soustiedit na zadavané ukoly a pfirozené projevovaly radost z jejich zvladnuti.
Ve spolupraci skoly se zdkonnymi zastupci a nasledné odborné logopedické péci se datilo
vétsSinu vad feci u déti pred jejich odchodem do zakladni §koly minimalizovat.

Zavéry

Vyvoj Skoly

- Zkvalitnéni materialnich podminky pro $kolni stravovani.

- Rizeni $koly vykazovalo zhoreni stavu v oblasti materialni, evaluaéni a v profesnim
rozvoji pedagogu.

- Od posledni inspekéni ¢innosti se Skola nevénovala aktudlnim zménam ve vzdelavani
a nezajistila personalni podporu détem mladsich tii let.

Silné stranky

- Pedagogové komunikovali s détmi zdvofilym a pratelskym, empatickym
a naslouchajicim zpisobem. Reagovali citlivé na socidlni, emocionalni, kognitivni
a fyzické potieby jednotlivych déti.

Slabé stranky a/nebo prileZitosti ke zlepSeni ...

- Skola neméla zpracovanou koncepci a strategii svého rozvoje, coz se projevilo
V nesystematickém vedeni Skoly a nahodilém planovani.

- SVP PV nerespektoval vzd&lavaci obsah a hlavni zasady tvorby formulované
VvV Radmcovém vzdélavacim programu pro predskolni vzdélavani.

- Nedostatenym zohlednénim konkrétnich materidlnich podminek a prostiedi $koly
nebyla vytvarena pozornost k redlnému fyzickému bezpeci déti ve vnitinich i venkovnich
prostorach Skoly.

- Kontrolni a hospita¢ni ¢innost byla provadéna sporadicky a zpétna vazba pro pedagogy
nebyla dostatecné vyuzitelnd ke zvySovani kvality vzdélavani.

- Skola nevytvaiela podminky k dal§imu vzdélavani pedagogickych pracovniki a k jejich
profesnimu rozvoiji.



Détem nebyly nabizeny aktivity, které posiluji jejich pozitivni sebepojeti a sebevédomi,
psychickou zdatnost a odolnost.

Zaznamy o vysledcich a pokroku déti nemély potiebnou vypovidaci hodnotu. Skola
se zjisténymi vzdélavacimi vysledky zabyvala pouze formalné¢ a nepiijimala potiebna
opattenti.

Pro déti s odkladem Skolni dochdzky nebyla zajiSténa ucinnd vzdélavaci podpora
k dosazeni optimalniho rozvoje schopnosti a dovednosti.

Nezajisténim dalsi persondlni podpory pro déti mladsi tii let vznikaly komplikace
pfi organizaci vzdélavani.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

Zamgrit fidici a kontrolni ¢innost feditelky Skoly na zkvalitiiovani pribéhu vzdélavani
a jeho vyhodnocovani.

Zintenzivnit Ucast pedagogli na vzdélavacich akcich v ramci dalSiho vzdé¢lavani
pro ziskani novych poznatkti v oblasti modernich didaktickych postupd, vyuziti
vzajemnych ndvstév s jinymi matefskymi Skolami.

Zam¢ftit vlastni profesni rozvoj vedeni Skoly na oblasti manazerského i pedagogického
vedeni.

Vyuzivat ¢asté&ji vhodné piilezitosti k dovednosti sebereflexe a vrstevnickému hodnoceni,
vyuZzivat k tomu rizné formy a techniky.

Pravidelné¢ zatazovat sebehodnoceni a vzajemné hodnoceni déti jako vychodisko
pro planovani dalSich Cinnosti.

V tiidnich  vzdélavacich programech pribézné planovat vzdélavaci nabidku
a vyhodnocovat jeji realizaci v ndvaznosti na individualni pokroky déti ve vzdélavani.

Zabezpecit provedeni technickych a organizac¢nich opatieni k eliminaci rizik ohrozujicich
bezpecnost a ochranu zdravi déti.

K upevitovani zdravych stravovacich navyka aktivné propojit Skolniho stravovani
se vzdélavanim déti.

Zaméfit se na projekty podporujici dalsi personalni zajisténi.

Stanoveni lhuty

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zikona uklada Feditelce §koly
ve lhiité do 30 dni odstranit nedostatky zjisténé pii inspekéni ¢innosti a ve stejné lhuté
pisemné informovat Ceskou §kolni inspekei, jak byly nedostatky odstranény a jaka
byla p¥ijata opati‘eni k prevenci nedostatki zjisténych p¥i inspekéni ¢innosti a ve stejne
lhiité pisemné informovat Ceskou $kolni inspekci, jaka byla pFijata opatieni.

Zpravu zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, ZIinsky inspektorat, Zarami 88, P. O.
Box 125, 760 01 Zlin, pfipadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9), nebo na
e- podatelnu csi.z@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu.
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Seznam dokladi, o které se inspekéni zjiSténi opiraji
Uplné znéni zfizovaci listiny vydané méstem Bystiice pod Hostynem
ze dne 3. 1. 2018

Rozhodnuti Krajského ufadu Zlinského kraje ve véci navrhu na zapis zmény v Udajich
Vv rejstiiku $kol a Skolskych zafizeni €. j. 45993/2018 s ucinnosti od 1. 9. 2008

Vypis z Rejstiiku Skol a Skolskych zafizeni Druh Skoly: Matefska Skola 1ZO:
107609622 Druh/typ Skolského zatizeni: Skolni jidelna - vydejna 1Z0: 173000321,
tisk ze dne 23. 9. 2019

Potvrzeni ve funkci feditelky Skoly ¢. j. MUBPH 12837/2012 ze dne 25. 7. 2012
s ucinnosti od 1. 8. 2012

Vlastni hodnoceni MS za $kolni rok 2018/19 ze dne 20. 9. 2019

Skolni vzdélavaci program pro piedskolni vzd&lavani s motivaénim nazvem
,,My jsme Skolka barevna — Skolka plna hry i zabavy* ze dne 2. 9. 2019

Ttidni vzdélavaci programy na Skolni rok 2019/2020
Skolni ¥ad matefské $koly s uéinnosti od 2. 9. 2019

Zaznam o seznameni zaméstnancu se $kolnim fadem a s podpisy zamé&stnanct ze dne
2.9. 2019

Prezencni listina, z tfidni schiizky, k sezndmeni zakonnych zéstupcti déti se Skolnim
fadem matetské Skoly pro Skolni rok 2019/2020, ze dne: 12. 9. 2019

Ttidni knihy pro matetské Skoly vedené ve Skolnim roce 2019/2020 vcetné zapisii
poucovani o bezpecném chovani déti

Piehledy dochazky vedeny ve Skolnim roce 2019/2020

Rozhodnuti o pfijeti ditéte ve skolnim roce 2019/2020

Zadost o ptijeti ditéte k predskolnimu vzdélavani véetnd vyjadieni lékafe o zdravotni
zpusobilosti a povinném ockovani

Skolni matrika vedena ve Skolnim roce 2019/2020 — Evidenéni list pro ditd
v mateiské Skole

Dohody o dochézce ditte v MS ze dne 2. 9. 2019

Evaluac¢ni néstroje: Nazorny orientacni piehled o postupu ditéte v rozvoji a uceni,
Zaznam evaluace mési¢nich témat vzhledem ke vzdélavacim oblastem

Zapisy ze schuzek s rodi¢i vedené od 10. 9. 2018 s poslednim zapisem ze dne
12. 9. 2019 s prezen¢nimi listinami a podpisy zakonnych zastupci

Kontrolni a hospitacni ¢innost — Skolni rok 2018/2019, 2019/2020

Z&pisy z pedagogické rady a provoznich porad — skolni rok 2018/2019, 2019/2020
k dni inspekce

Plan dalsiho vzdélavani vydany s G¢innosti od 2. 9. 2019

Kritéria pro pfijimani déti k predSkolnimu vzdélavani v matetské Skole vydana
s ucinnosti od 1. 4. 2019

Minimalni preventivni program ze dne 1. 9. 2018

Pokyn feditelky matetské Skoly ke stanoveni tplaty za predSkolni vzdélavani vydany
s ucinnosti od 2. 9. 2019

Personalni dokumentace pedagogickych zaméstnanci (doklady o dosaZeném
vzdélavani, vypis z rejstiiku tresti)

Pracovni doba pedagogickych pracovnikt platna pro skolni rok 2019/2020



27.  Inspekéni zprava ¢. j. CSIZ-1065/13 Z ze dne 2. 12. 2013
28.  Ucetni zavérka za rok 2018
29.  Podklady ke sledovani ptijmt a vydajt Skoly za rok 2018 a 2019 ke dni inspekce

30. Dokumentace k zajisténi podminek bezpe¢nosti a ochrany zdravi déti k datu inspekce
k datu inspekce

31. Dokumentace ke Skolnimu stravovani ve $kolnim roce 2018/2019 a 2019/2020 k datu
kontroly

32.  Smlouva o zajisténi Skolniho stravovani s Matetfskou Skolou Radost, Bystfice
pod Hostynem, Schwaigrovo ndm. 1365, okres Kroméiiz, piispévkova organizace
ze dne 23. 6. 2011 vcetné dodatku €. 2 ze dne 1. 9. 2017

Pouceni

Podle § 174 odst. 11 $kolského zakona miiZe i‘editelka Skoly zafizeni podat piipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekei, a to do 14 dni po jejim pievzeti.
Pripadné pFipominky zaSlete na adresu, Ceska $kolni inspekce, Zlinsky inspektorat,
Zarami 88, P. O. Box 125, 760 01 Zlin, piipadné prostiednictvim datové schranky
(g7zais9), nebo na e-podatelnu csi.z@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu, a to
k rukam feditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
k jejich obsahu zasila Ceska ¥kolni inspekce zFizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava veetné pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve Skole nebo Skolském
za¥izeni, jichZ se tyka, a v mistné p¥islusném inspektoratu Ceské $kolni inspekce.
Zaroveii je inspekéni zprava zveiejnéna na webovych strankich Ceské $kolni inspekce
a v informaénim systému InspIS PORTAL.



SloZeni inspek¢éniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Svétla Mitackova, Skolni inspektorka, vedouci

i ¢niho ty Mgr. Svétla Mitackova, v. r.
inspek¢niho tymu gr. svetia Mitackova, v. r

Bc. Lea Bod’ova, Skolni inspektorka Bc. Lea Bodova, v. r.

Ing. Anna Zamec¢nikova, kontrolni pracovnice Ing. Anna Zamecnikova, v. r.

Ve Zlin¢ dne 14. tijna 2019

Datum a podpis Feditelky Skoly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Andrea Karlikova, Andrea Karlikova, v. r.
reditelka Skoly

V Bystiici pod Hostynem dne 24. fijna 2019



