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Pifedmét inspekéni ¢innosti

Ziskéavani a analyzovani informaci o vzdélavani déti, o Cinnosti Skol zapsanych do Skolského
rejstiiku podle § 174 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 561/2004 Sb., o ptedskolnim, zakladnim,
sttednim, vys$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zékon), ve znéni pozdé&jSich
ptredpisti. Hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkil vzdélavani poskytovaného matefskou
Skolou podle § 174 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 561/2004 Sb., ve znéni pozd¢jSich piedpisi;
zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledki vzdélavani podle piislusného
Skolniho vzdélavaciho programu; zjistovani a hodnoceni naplnéni Skolniho vzdélavaciho
programu a jeho souladu s pravnimi pfedpisy a Radmcovym vzdélavacim programem
pro ptedSkolni vzdélavani podle § 174 odst. 2 pism. c¢) zakona ¢. 561/2004 Sb., ve znéni
pozd¢jsich predpist.



Charakteristika

Pravnicka osoba (dale ,,8kola“) vykonava ¢innost jednotiidni matefské skoly s celodennim
provozem a $kolni jidelny. Nejvyssi povoleny pocet 20 déti byl v aktualnim $kolnim roce
vyuzit. Celkem pét déti se 0castni povinného piedSkolniho vzdélavani, z nich jedno
s odkladem povinné Skolni dochdzky. Dv¢ déti byly v dobé inspekce mladsi tii let, dve
S jinym matefskym jazykem, nez ¢eskym. Jedno dité je vzdélavano podle individualniho
vzdélavaciho planu. Skola je umisténa v 1. patie budovy, ve které sidli obecni wfad.
Na budovu navazuje vybavena $kolni zahrada.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Skola stanovila zdméry svého rozvoje jednoduse a neformalng, obnova materidlnich
podminek se ji v Uzké spolupraci se ziizovatelem dafi postupné naplnovat. Vzdélavaci cile
vychazeji z realnych moznosti 8koly a jsou vymezeny ve Skolnim vzd&lavacim programu
(dale SVP). Sméfuji predeviim K vytvaieni zdravych navyka u déti, k rozvoji jejich
osobnosti a ke kvalitni ptipravé ke vstupu do zakladni $koly. Reditelka uplatiiuje zptsob
fizeni, ktery je z divodu jeho neucelenosti a nedusledného uplatiovani malo G¢inny.
V nastaveni organizace $koly byly zjistény zasadni nedostatky, nékteré z nich ptetrvavaji jiz
od minulé inspekéni €innosti (napf. pro ucitelku nebyla stanovena pracovni napli; feditelka
nemeéla pisemné rozvrzenou piimou pedagogickou ¢innost, 1 kdyz ji vykonavala — feditelka
nedostatky odstranila v prubéhu inspekce), nebyla fesena zastupitelnost feditelky v dob¢ jeji
nepiitomnosti. Néktera povinna dokumentace nespliiovala pozadavky pravnich predpisii
(napf. Skolni fad obsahoval chybné informace anebyli snim prokazatelné seznameni
zaméstnanci, ani o jeho vydani a obsahu nebyli informovani zakonni zastupci déti; SVP
nebyl upraven v souladu s inovaci ramcového vzdélavaciho programu; oba dokumenty byly
zvefejnény az Vv priabéhu inspekéni ¢innosti ve Skole), z&znamy z pedagogickych rad nejsou
vedeny vibec. Kontrolni a hodnotici ¢innost feditelky neni systematicka, ani dostate¢né
uc¢inna, jelikoz neidentifikuje nedostatky. Nedochazi k hodnoceni pedagogického procesu,
ani k vyhodnocovani vysledkti vzdélavani. Rovnéz z evaluaénich dotazniki zadanych
zaméstnancim NEjSOU  VYVOzOvany zavéry a opatfeni ke zlepSeni cCinnosti $koly
(napf. ke zjisténé potiebé zefektivnéni spoluprace se zakonnymi zastupci déti). Zacinajici
ucitelku feditelka uvadéla do praxe v souladu s podminkami $koly spole¢nym piisobenim
ve tfidé a prostfednictvim néslednych konzultaci. Z inspekéni hospitacni Cinnosti ale
vyplynulo, Ze ucitelce chybi G¢innéjsi metodicka pomoc, piipadné ucast na vhodnych
odbornych seminafich v ramci dal$iho vzdélavani pedagogickych pracovnikii. Vnéjsi
informacni systém je zajistén piedevsim osobnimi kontakty s rodi¢i déti, ke zvyseni jeho
funk¢nosti také elektronickou postou. Tiidni schiizky Skola nesvolava, ackoliv ve Skolnim
fadu jsou uvedeny. Pii pfijimani déti k predSkolnimu vzdélavani feditelka respektovala
zakonné podminky. Nespravné vSak informovala zakonné zastupce o stanoveni zkuSebniho
pobytu v délce tii mésice pro vSechny déti (v kritériich pfijeti) a 0 nasledném mozném
ukonceni dochazky v tomto obdobi v ptipadé, ze se dit¢ neadaptovalo (ve $kolnim fadu).
Tento postup dle svého vyjadieni feditelka nikdy neuplatnila, chybnou informaci ze Skolniho
fadu odstranila. Dale v provozu $koly nastavila nesprdvné podminky, podle kterych
I postupovala (napf. uzavieni matefské Skoly v dobé vanoc¢nich prazdnin, i kdyz provozu
Skoly nebranily zésadni organizacni ani provozni divody; prani loZniho pradla a ru¢nika
rodici déti).

Predskolni vzdélavani zajiStuji tfi pedagogické pracovnice — feditelka a ucitelka (obé
s odbornou kvalifikaci) a asistentka pedagoga, ktera studuje pfislusny obor k ziskani
odborné kvalifikace. Pobyt venku je zabezpecen vzdy ucitelkou a asistentkou pedagoga,



pfima pedagogicka ¢innost feditelky a ucitelky se piekryva tii dny v tydnu. Tato doba vSak
v dobé¢ inspekce nebyla ucelné vyuzita k diferenciaci vzdélavani pro déti riznych vékovych
skupin, nebo k individualizaci vzdélavani, jelikoz ob¢é pedagogické pracovnice pracovaly
s jednou skupinou déti na tomtéz zadani a ostatnim se vénovala asistentka pedagoga.
Ptestoze je ucast pedagogickych pracovnic na seminafich dal§iho vzdélavani z provoznich
dtvoda minimalni, nema $kola ani knihovnu vybavenou odbornou literaturou pro ucely
samostudia. Nedostate¢na ucast na dalSim vzdélavani pedagogli se negativné promita
do prib¢hu vzdélavani. Poznatky ziskané absolvovanim seminafe K inovaci $kolniho
vzdé€lavaciho programu, kterého se tucastnila feditelka i ucitelka, se ve zpracovani
dokumentu neprojevily.

Skola rozviji t¢elnou spolupraci zejména se ziizovatelem (napf. akce pro ob&any, na kterych
se aktivné podili), pofada spolecné akce pro déti a jejich rodice (napi. spole¢né tvoieni).
K podpote svych preventivnich strategii nastavenych ve SVP vyuziva partnerstvi s hasici
ze Zbirohu.

V oblasti ochrany zdravi a bezpecnosti Skola spolupracuje s osobou odborné zptsobilou.
Pozadované rocni revize télocvicnych a hernich prvkil jsou provadény pravidelné.
K prevenci rizikového chovani pfispivaji jasn€, a pro déti pfiméfenym zplUsobem
zformulovana pravidla vzajemného chovani i pravidelné provadéné spole¢né aktivity (napf.
posezeni a komunikace v rannim kruhu). Dé&ti jsou s pravidly bezpecnosti prubézné
seznamovany pii vzdélavacich cCinnostech (dokladovano zdznamy v tfidnich knihach).
Urazovost je dle knihy tirazii nulova, od roku 2013 do ni nebyl zapsan zadny traz.

Od posledni inspekéni ¢innosti doslo ke zlepseni materialnich podminek $koly. Zahrada
matefské Skoly byla vybavena novymi hernimi prvky. Postupné dochézi obméné uc¢ebnich
pomiicek a vybaveni, véetné vhodnych hracek pro déti mladsi tii let. Pro dité se specialnimi
vzdélavacimi potfebami byly nakoupeny pomucky a byl mu vytvofen vhodny pracovni
prostor, oboje podle doporuceni Skolského poradenského zatizeni. Stolky a zidle jsou
vyskové prizpisobeny potiebam déti, nedostatkem ale je, Ze pfi fizenych aktivitach (napf.
pii préci s pracovnimi listy) nejsou spravné vyuzivany.

Skola zajistuje financovani své &innosti z vice zdroji. Hlavnim zdrojem jsou prostiedky
poskytnuté ze statniho rozpoétu a zrozvojovych projektt MSMT. Dal§im piijmem
je ptispévek na provoz Skoly zrozpoétu ziizovatele a vlastni zdroje (Skolné). VSechny
disponibilni finan¢ni prostfedky S$kola vyuziva k vytvafeni vhodnych podminek pro
vzdélavani.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

V dob¢ inspekce byla ve tfidé zaznamenana piijemna atmosféra. Déti se na pedagogické
pracovnice obracely s divérou, ty na né reagovaly vstficné. Prostiedi téidy bylo téméf
bezkonfliktni, jelikoz déti respektovaly stanovena pravidla spole¢ného souziti.

V dob& schazeni a spontannich aktivit si déti samostatné volily ze Siroké nabidky
konstruktivnich a didaktickych her, které rozehravaly v malych skupinach. Pii namétovych
hrach probihaly bohaté interakce, i mladsi déti dokazaly pfijmout roli. U¢itelka se v piipadé
potieby détem individualné vénovala, asistentka pedagoga (pfi dlouhodobé neptitomnosti
ditéte s potiebou podpurnych opatieni) zajisStovala nejcastéji individualni potieby déti
mladsich tii let. Rovnéz podporovala rozvinuti spoleCenskych her, vysvétlovala pravidla
a vedla déti k jejich dodrzovani. Déti €innost bavila, samy upozorniovaly na nedodrzovani
pravidel, poméahaly si navzajem.



Didakticky zamétena vzdélavaci nabidka byla spravné propojena jednim tématem, byla vSak
malo pestra. Vétsina vzdélavacich ¢innosti v ramci integrovaného bloku probihala se viemi
détmi soucasné Vv rannim kruhu nebo v hlou¢ku. Spravné byl realizovan poslech textu
a nasledné préce s nim, vhodné byly zafazovany basn¢ a pisn¢ s pohybem i jazykové hticky
(napf. hledani rymu). Déti se diky motivaci, propojujici jednotlivé aktivity, zapojovaly
do vzdélavani s chuti. Aktivné zasahovaly do programu a uéitelka na jejich navrhy vstticné
reagovala. Samostatné rozhodovani déti bylo uplatnéno pouze pii pohybové hie. V priubéhu
fizenych Cinnosti se ale vyrazné projevovaly nedostatky v jejich diferenciaci. Ucitelky
spravn¢ podnécovaly rozvoj mysleni déti a opakované ovéiovaly jejich znalosti (napf.
pocitani, orientace v ¢ase). Zadavaly détem problémové otazky k feSeni, avSak nékteré byly
abstraktni a obtizné i pro nejstar$i déti (napi. porovnavani poctu déti ve dvou skupinach
od sebe pomérné dost vzdalenych), jindy pro nejstarsi velmi jednoduché (napf. zakladni
barvy). Po piesnidavce jiz bylo vzdélavani az do pobytu venku jednotvarné, protoze
se sestavalo jen z vypliovani pracovnich listd, a to i nékolika béhem dopoledne, a v dobé
inspekce také odpoledne. D¢ti pracovaly samostatné v mensSich skupinach za dopomoci
ucitelek, starSi déti tuto aktivitu pfijimaly vstficné. Détem, které aktualné nevypliovaly
pracovni list, se vénovala asistentka pedagoga. Zadani bylo ptevazné pro v§echny déti stejné,
bez ohledu na jejich vyvojové moznosti (napt. labyrint). A¢koliv ojedinéle byla obtiznost
pracovniho listu pro jednotlivé vékové skupiny rtiznd, vzdelavaci ptinos takové aktivity byl
zejména pro mladsi déti minimalni. Nemély moznost si ¢innost zvolit, samy se rozhodnout,
ztracely motivaci, ptipadné mély problémy s dokon¢enim Ukolu (ptedkladani pracovnich
listh nejmladSim détem neni vhodné). Ob¢ ucitelky dbaly na dodrZzovani spravnych
pracovnich navykd (drzeni psaciho nastroje) a metodickych postupd pii provadénych
¢innostech. V piipadé potfeby détem poskytovaly individudlni podporu, takze vSechny
nakonec Ukoly zvladly a byly uspésné. Chybél ale bezprostiedni prozitek, moznost uplatnit
vlastni tvofivost a napady. Nizka podpora kreativity je ziejma také z portfolii déti a vyzdoby
Skoly (velmi castd je prace s Sablonami). V prib&hu vzdélavani byly déti ucitelkami
pozitivné¢ hodnoceny a povzbuzovany. Spoleéné vyhodnoceni Cinnosti, prilezitosti pro
sebehodnoceni nebo vzajemné hodnoceni v dob¢ inspekce nebyly vyuzity.

Své cile ve vztahu k vedeni déti ke zdravym navykim nenaplituje $kola systematicky. Doba
pro dopoledni pobyt venku byla ve SVP nastavena kratii (feditelka nedostatek odstranila
v pritbéhu inspekce) a byla tak i v dob¢ inspekce vyuzita. Pohybové aktivity jsou zafazovany
pravidelnég, avSak podle zapisii v tfidni knize jsou jen obcas realizovany formou zdravotné
preventivnich aktivit. V priabéhu inspekéni Cinnosti Si je déti Casto volily samy, coz
navozovalo jejich prozitek. Byly vétsinou doprovazeny zpévem a spravné zahrnovaly také
rovnovazna cviceni, ale celkovy efekt na rozvoj télesné zdatnosti byl nizky. Prostiedky pro
spontanni pohyb ve tfidé nemély déti k dispozici. Pozitivni je, Ze §kola aktivné vyuziva
pfiznivé okolni podminky pro pohybové aktivity (kromé& vlastni zahrady také obecni park,
ktery poskytuje dal$i mozZnosti pro sportovani déti), k vychazkdm a pozorovani ptirody.
Odpoledni odpocinek neni diferencovan podle potieb jednotlivych déti. VSechny, i ty, které
neusnuly, lezely v dobé inspekce po celou dobu vyclenénou pro odpoledni odpolinek
na lehatku. Skole se ale podafilo u Gasti déti vypéstovat navyk samostatného vyuzivani
nabidky néapoj.

Pfiznive podminky (niz§i pocet zapsanych déti ve tiidé, dostate¢né personalni zajisténi
véetné asistentky pedagoga) ma Skola pro vzdélavani déti s riznymi vzdélavacimi potiebami
(déti s odliSnym matefskym jazykem, mladsi tii let, dit€¢ se specidlnimi vzdélavacimi
poticbami). Soucinnost ucitelek s asistentkou pedagoga se ve vzdélavani projevovala
pozitivné. Déti s odliSnym matetskym jazykem individualni pomoc v pribéhu vzdélavani
nepotiebovaly.



Skola v souladu se vzdé&lavacimi zaméry SVP klade diraz na p¥ipravu déti na povinnou
Skolni dochdzku. Do vzdélavani jsou zafazovany prvky pro rozvoj predmatematické
a predctenarské gramotnosti (pocitani, porovnavani, hry k rozvoji zrakové i sluchové
percepce) i grafomotoricka cviceni. V prubéhu dne jsou podporovany pozitivni vzajemné
vztahy déti a jejich socialni kompetence (vzajemna pomoc, ohleduplnost). Déti jsou vedeny
k samostatnosti pfi stravovani i v sebeobsluze.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani

Skola sleduje Groveni dovednosti déti ve vzdélavani po celou dobu jejich dochéazky
prostfednictvim jednotnych zaznamovych archu i portfolii vytvarnych praci a pracovnich
listi. Zaznamy z pedagogické diagnostiky poskytuji zakladni pichled o rozvoji ditéte
v oblasti biologické, psychické i socidlni. Diraz je kladen na sledovani schopnosti
a dovednosti, které mohou piedstavovat pro uspé$nou Skolni dochazku riziko (sebeobsluha,
vyslovnost, lateralita, rozlisovani). Nejsou vSak stanovovany zaméry pro vyrovnavani
ptipadnych nerovnomérnosti v rozvoji déti. V ptipadé zjiSténych deficiti Skola doporucuje
logopedickou péci nebo navstévu Skolského poradenského zatizeni. Hospitani Cinnost
prokazala, ze je détem Vv pfipadé potieby poskytovana individualni pomoc. Z piedlozenych
hodnoticich dokumentt (ze zéznamu o détech, z evalua¢nich dotaznikt pro zaméstnance
Skoly) je ale patrné, ze ve skole nejsou jasné formulovana kritéria a zptisob vyhodnocovani
vysledki vzdélavani aucinnosti poskytované podpory. Ditéti s potiebou podpurnych
opatfeni byl na zakladé¢ doporuceni Skolského poradenského zatizeni vypracovan
individudlni vzde€lavaci plan, ktery nebyl do terminu inspekéni cinnosti vyhodnocen
z ditvodu velmi nizké ucasti ditéte ve vzdélavani (cca 3 tydny). Zpétnou vazbu o GspéSnosti
déti v povinném vzdélavani ziskava skola predeviim od rodi¢t nebo samotnych déti. Skola
identifikuje déti s logopedickymi problémy a doporucuje navstévu odbornik.

Z inspek¢énich hospitaci vyplynulo, ze déti mladsi tii let se jiz na prostiedi mateiské Skoly
adaptovaly, ptsobily spokojené a pfevazné se samy, nebo s pomoci asistentky pedagoga
ucastnily spole¢nych aktivit. Ze sledovani a z rozhovori bylo ziejmé, Ze déti s odliSnym
matefskym jazykem jiz nemaji vyrazné problémy v porozuméni, ¢aste¢né i proto,
Ze Si poskytuji vzajemnou podporu.

Vzdé&lavaci nabidka v souladu se zaméry SVP piispiva k rozvoji spravnych pracovnich
dovednosti pied vstupem do zakladni Skoly. Ze sledovani prubéhu vzdélavani vyplynulo,
ze déti v povinném predskolnim vzdélavani maji pracovni navyky vypéstované na kvalitni
urovni. Jsou motivované pro plnéni rtiznych ,,ikolt“ a t&i se na n¢€, maji smysl pro
povinnost. Umi postupovat podle instrukci, soustfedit se na ¢innost a dokongit ji. V ptipadé
potfeby se zeptaji, pozadaji o pomoc ucitelky. Negativnim disledkem tohoto vedeni
vzdélavani je nizs$i samostatnost a tvorivost déti ve volbé vlastnich aktivit (déti vyZzaduji
ukoly po ucitelce) anizky piinos aktivit pro mladsi déti (chybi pochopeni vyznamu
a souvislosti, déti pouze plni tikol). Z inspekénich hospitaci bylo ziejmé, ze déti dosahuji
dobrych vysledka v oblasti socialnich dovednosti - jsou kamaradske, ohleduplné, ochotné
pomahat ucitelce i mlad$im kamaradim. Vlivem opakujicich se ¢innosti a her maji dobie
osvojena jejich pravidla a samy upozornuji na jejich dodrzovani. Déti znaji mnozstvi basni
a pisni, umi je reprodukovat, maji dobré intonacni dovednosti.



Zavéry

Hodnoceni vyvoje

pfijetim nové uditelky se zvysila odbornd kvalifikovanost, personalni podminky
se zlepsily i zfizenim funkce asistentky pedagoga,

byly obnoveny materialni podminky, zejména vybaveni $kolni zahrady,

feditelka odstranila nékteré nedostatky zjisténé pii minulé inspekéni Cinnosti (napf.
ve VEtsi podpote samostatnosti déti), vétsina nedostatkll vSak pretrvava (napft. v kvalité
fizeni, v dal$im vzdélavani pedagogickych pracovniki a vedeni povinné dokumentace).

Silné stranky

Podpora pozitivnich vztahti mezi détmi se projevuje jejich dobrymi socialnimi
kompetencemi (ohleduplnost, vzajemna pomoc) a odrazi se v ptiznivém prostiedi pro
vzdélavani,

systematicka ptiprava déti ke vstupu do z&kladni skoly se projevuje jejich kvalitnimi
pracovnimi navyky.

Slabé stranky a/nebo prilezitosti ke zlepSeni

Nizka G¢innost fidiciho systému se projevuje ¢etnymi nedostatky v dodrzovani pravnich
predpist i v kvalité a organizaci vzdélavaciho procesu (napt. v nedostate¢né diferenciaci
vzdélavani podle individualnich moznosti déti),

nedostatky v pedagogickém vedeni skoly (nedostate¢na pozornost vénovana profesnimu
rozvoji pedagogickych pracovnikll a u¢inné evaluaci kvality vzdelavani a jeho vysledkit).

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

Nastavit a uplatiiovat u¢inny fidici systém,

vyuzivat riznorodé formy a metody, zejména skupinové akooperativni vzdélavani,
manipulaéni ¢innosti a nazorné pomucky,

ptizptsobit narocnost vzdélavani véku a moznostem déti, nezadavat pracovni listy
nejmladsim détem,

nastavit u¢inny systém sledovani a vyhodnocovéni vysledkt vzdélavani,

diferencovat odpoledni odpocinek podle potieb jednotlivet,

zatazovat do vzdélavani prvky logopedické prevence,

zafazovat pohybove aktivity s vyraznéj$im fyziologickym efektem,

vybavit pedagogickou knihovnu vhodnymi odbornymi tituly a vyuzivat ji téelné pro
samostudium.

Stanoveni lhity

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zakona uklada Feditelce $koly
ve lhuté do 30 dnii odstranit nedostatky zjiSténé pri inspekéni ¢innosti a ve stejné lhiité
pisemné informovat Ceskou $kolni inspekci, jak byly nedostatky odstranény a jaka
byla prijata opatreni.



Zpravu zaSlete na adresu Ceska Skolni inspekce, Stiedofesky inspektorat,
Arabska 683, 160 66 Praha 6, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9)
nebo na e-podatelnu csi.s@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladii, o které se inspekéni zjiSténi opiraji
1.  Zftizovaci listina vydana Obci Zaluzi dne 14. 10. 2009 ¢j. 168/09

Jmenovani do funkce feditelky vydané Obci Zaluzi dne 31. 10. 2007 s a¢innosti
od 1. 11. 2007, bez ¢j.

Skolni vzdélavaci program pro piedskolni vzd&lavani s platnosti od 1. 9. 2017
Skolni fad s u¢innosti od 1. 9. 2017

Skolni matrika, aktualné vzdé&lavané déti

Ttidni kniha vedena ve Skolnim roce 2017/2018

Prehled o dochazce déti, Skolni rok 2017/2018

Zaznamy o prib&hu vzdélavani, portfolia a prace déti, aktualné vzdélavané déti
Kniha urazi déti vedena od 1. 9. 2009

10. Doklady o piijimani déti k ptfedSkolnimu vzdélavani vcetné kritérii, aktualné
vzdelavané déti
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11.  Doklady ke vzdélavani ditéte se specialnimi vzdélavacimi potiebami, individualni
vzdé¢lavaci plan
12. Dokumentace k evaluaci $koly (dotazniky pro zaméstnance)

13.  Persondlni dokumentace vSech pedagogickych pracovnikli (doklady o odborné
kvalifikaci; osvédceni z dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovnikit), aktudlni stav

14. Doklady souvisejici se zajisténim bezpecnosti déti pfi poskytovani vzdélavani
a Skolskych sluzeb

15.  Inspekéni zprava &j. CSIS-508/12-S ze dne 15. biezna 2012
16.  Zapis z jednani Ceské skolni inspekce s feditelkou $koly ze dne 30. 1. 2018

17.  Protokoly a zd&znamy o kontrolach hernich prvkt a 0 odstranéni zavad provedenych
v roce 2017

18.  Mzdova a hospodatska dokumentace a ucetni evidence za rok 2016 a 2017 (zdvazné
ukazatele rozpoc¢tu, ucetni zavérka, hlavni kniha)

Pouceni

Podle §174 odst. 11 Skolského zakona muZe reditelka Skoly podat pFipominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dni po jejim pievzeti.
Piipadné piipominky zaSlete na adresu Ceska Skolni inspekce, Stitedotesky
inspektorat, Arabska 683, 160 66 Praha 6, pripadné prostiednictvim datové schranky
(g7zais9) nebo na e-podatelnu csi.s@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu,
a to k rukam feditele inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské 3kolni inspekce
K jejich obsahu zasili Ceska $kolni inspekce zFizovateli. Inspekéni zprava véetné
pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo Skolském zarizeni, jichz
se tyka, a v mistné prislu§ném inspektoratu Ceské Skolni inspekce. Zaroven je zprava
zvefejnéna na webovych strankach Ceské skolni inspekce a v informaénim systému InspIS
PORTAL.



SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Mgr. Renata Lezalova, Skolni inspektorka Renata Lezalova v. r.

Bc. Jana Jungerova, kontrolni pracovnice Jungerovav.r.

V Praze 26. Gnora 2018

Datum a podpis Feditelky Skoly potvrzujici projednani a prevzeti inspekéni zpravy

Ivana Dancova, feditelka Skoly Dancovav. r.

V Zaluzi 7. biezna 2018



