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¢innosti

Termin inspekéni ¢innosti 12. 10. 2016 — 14. 10. 2016

Inspek¢ni ¢innost byla zah4jena piedlozenim povéteni k inspekeni ¢innosti.

Predmét inspekéni ¢innosti
Inspekéni Cinnost podle ustanoveni § 174 odst. 6 Skolského zakona.

Hodnoceni podminek, prabéhu a vysledkit vzdélavani poskytovaného mateiskou Skolou
podle § 174 odst. 2 pism. b) Skolského zdkona.

Zjistovani a hodnoceni naplnéni $kolniho vzdélavaciho programu a jeho souladu s pravnimi
pfedpisy a ramcovym vzdélavacim programem podle § 174 odst. 2 pism. c) Skolského
zakona.



Charakteristika

Materskda Skola Brno, Kamennd 21, prispevkova organizace (dale Skola) vykonavala
Vv souladu se zatazenim do rejstiiku $kol a Skolskych zatizeni ¢innost matetské Skoly (dale
MS) s nejvy$sim povolenym podtem 50 déti a $kolni jidelny - vydejny. Stravu pro déti
a zamé&stnance dovazela ze Skolni jidelny Brno, Horni 16. Pro svoji ¢innost §kola vyuzivala
1. poschodi star$i budovy, umisténé v klidné ulici, v zastavbé rodinnych doma.

Skola v dobé inspekéni ¢innosti poskytovala vzdélavani ve dvou t¥idach. Jedna byla vékové
smiSena a ve druhé se vzdélavaly pouze nejmladsi déti. Provoz $koly byl od 7:00 hodin
do 16:30 hodin. Z celkového pocétu 37 prijatych déti byly 2 cizi statni ptislusnosti, 8 déti
nedosahlo veéku tii let, 9 déti bylo v poslednim roce pied zahajenim povinné Skolni
dochézky, 2 z nich mély jeji odklad.

Vzdélavani v MS probihalo podle Skolniho vzdélavaciho programu pro predskolni
vzdelavani s motivaénim nazvem ,,Jaro, 1éto, podzim, zima-se skfiteCkem je ndm prima“
(dale SVP PV). Mési¢ni uplata za celodenni predskolni vzdélavani byla stanovena ve vysi
500 K&. Skola v odpolednich hodinach organizovala logopedii a krouzky vedené externimi
lektory za Uplatu (vytvarna a tane¢ni §koli¢ka, zdravotni cvi¢enicko a Skoli¢ka angliétiny).

Hodnoceni podminek vzdélavani

Skola nema dlouhodobou vizi a koncepci svého daliiho rozvoje. Reditelka formulovala
kratkodobé zaméry a dlouhodoby cil ve SVP PV, dostate&né viak nenaplanovala prostiedky
K jejich dosazeni. SVP PV nebyl vsouladu se zakladnimi pozadavky Ramcového
vzdélavaciho programu pro predskolni vzdeélavani (dale RVP PV). Také dalsi dokumentace
Skoly stanovend zakonem vykazovala nedostatky, coz plynulo z mensi orientace feditelky
ve Skolskych predpisech. Ve skolnim fadu bylo mnoho nepfesnosti, oblast ochrany déti
pted socialné patologickymi jevy chybéla uplné. Tuto problematiku méla skola zpracovanou
v samostatném dokumentu. Problémy byly zjistény také v nastavené organizaci. Dle zapistu
v tiidnich knihach dochézelo odpoledne ke kazdodennimu spojovani tiid, nebot’ nebyla zcela
efektivné nastaveni pifima pedagogickd ¢innost a rezim dne. Navic slu¢ovanim byl
v né¢kterych dnech prekrocen nejvyssi povoleny pocet déti ve tiide.

Reditelka dbala na komunikaci mezi pedagogy, spole¢né zajistovaly viem détem rovné
ptilezitosti pfi pfijimani ke vzdé€lavani i v pribéhu vzdélavacich ¢innosti. Pro hodnoceni
napliiovani SVP PV a kvality vzdélavaciho procesu viak nenastavila u¢inny systém. MS
systematicky nesledovala a nijak nevyhodnocovala pribéh a podminky vzdélavani,
individualni a skupinové vysledky vzdélavani déti ani celkové vysledky skoly. Ugitelky
se snazily pouze o hodnoceni tfidniho vzdélavaciho programu, avSak jeho popisna forma
nevedla ke zkvalitiovani vzdélavani. Také zavéry z pravidelné provadéné hospitacni
¢innosti, které byly pfevdzné jen pozitivni, nepfispivaly k profesnimu rastu ucitelek ani
ke zvySovani ucinnosti vzdélavaciho procesu. Pedagogicka rada se schazela pravidelng,
zabyvala se vSak vice organiza¢nimi zalezitostmi, problematice vzdélavani se vénovala jen
okrajove.

Informacni systém uvniti $koly fungoval dle ustniho vyjadieni feditelky prevazné osobni
formou pii dennim setkavani a na jednanich pedagogické rady. Zakonni zastupci déti mohou
informace o Skole ziskavat zejména pii kaZdodennim kontaktu s ucitelkami, na neformalnich
setkavanich, na Gvodni tfidni schizce, z internetovych stranek skoly a z nastének v Satnach
déti.

Pro napliiovani SVP PV neméla $kola zcela optimalni personalni podminky. Piedskolni
vzdélavani zajist'ovala feditelka a z divodu nizkého pridéleného limitu pracovnika jen dvé
ucitelky. Jedna znich byla zacinajici a navic méla snizenou miru piimé vyucovaci



povinnosti, coz feditelce neumoziovalo piili§ dobfe zajistit delku provozu obou tiid. Rozvoj
jejich pedagogickych schopnosti feditelka nijak vyrazné nepodpotila. Jeji vedeni bylo
zalozeno pouze na piileZitostném predavani zkuSenosti kolegynémi. VSechny pedagogicke
pracovnice spliiovaly ptredepsanou odbornou kvalifikaci a dale se vzdélavaly. Dalsi
vzdélavani pedagogickych pracovnic (dale DVPP) feditelka cilené neplanovala, vychéazelo
vice ze zajmu ucitelek, nez z potieb Skoly. Obé uditelky se sice zcastnily seminaie
»Individualizace v ptedskolnim vzdélavani®, ziskané informace vSak nedokazaly pii praci
sdétmi uplatnit. Reditelka podcenila potiebu vzdélavani v oblasti soucasnych
pedagogickych metod a forem prace, coz se projevilo v nizké drovni jejiho odborného
vedeni ucitelek i celkové kvality vzdélavani.

Zajisténi bezpecného prostiedi pro vzdélavani Skola vénovala odpovidajici pozornost.
V dokumentech zabyvajicich se touto oblasti nastavila jasnd pravidla. Vyhledavala
a hodnotila bezpe¢nostni rizika. Pravidelné provadé€la pouceni déti 0 zasadach bezpecnosti
a ochrany zdravi i revize vybaveni MS a §kolni zahrady. Viechny prostory piistupné détem
byly bezpecné, coz dokladaly také zaznamy pouze drobnych trazii, jejichz pocet byl
v poslednich letech minimalni.

Materialni pfedpoklady pro realizaci SVP PV méla $kola dostadujici. Prostory, které
ke vzdélavani déti vyuzivala, sice odpovidaly snizenému poctu piijatych déti, puisobily vSak
stisnénym dojem. Motivaéni kouty pro individualni a skupinové ¢innosti umoznovaly
aktivitu a samostatnost déti jen ve velmi omezené mite. Prostiedi tiid vSak bylo piijemné,
vybaveni hrackami a pomtickami z hlediska mnozstvi a pestrosti dostate¢né. VétSina skiini
k ukladani hra¢ek byla oteviena a déti si mohly v§e samostatné brat a uklizet. Détsky sedaci
nabytek zohlednioval jejich rozdilnou télesnou vysku a napomahal tak spravnému zptisobu
sezeni. Vzhledem Kk umisténi MS v lokalitd s mensi ptileZitosti pohybovych aktivit byla
vyhodou prostorna skolni zahrada s mnoha hernimi prvky, ktera velmi dobie zajistovala
podminky pro odpocinkové a sezdnni ¢innosti i pro rozvoj pohybovych dovednosti.
Finanéni prostfedky, ziskané ze stidtniho rozpoctu, od zfizovatele i z Gplaty za vzdélavani
od zakonnych zastupc déti, pokryvaly zakladni potieby 8koly pro plnéni SVP PV
a zajisténi délky jejiho provozu.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Vzdé&lavani déti vychazelo z platného SVP PV. Pro plnéni cilii predikolniho vzd&lavani viak
MS ne vzdy volila vhodné vzdélavaci strategie.

Prostor k samostatnému rozhodovani a pro uplatnéni zajmia mély déti v omezené mife,
pfevazné jen pii rannich hrach. Planovani fizenych ¢innosti sméfovalo vice k motivaénimu
tématu, velmi malo zohlediiovalo skute¢né potieby, prozitky a zkuSenosti déti. Nabidka
¢innosti, cilené piipravena pedagogy, byla omezena a chybéla v ni pestrost. Z davodu,
7e MS nevedla diagnostické zaznamy a nevyhodnocovala vzdélavaci pokroky déti,
nevychazela pii vzdélavaci nabidce z moznosti, schopnosti a zajma jednotlivych déti.
Pti vzdélavani proto chybéla individualizace, umoziujici vyrovnavani nerovnomérnosti
V jejich vyvoji. Vyrazné se to projevilo zejména v oblasti ptipravy nejstarSich déti pro vstup
do zékladni Skoly, ktera byla spiSe nahodila. Realizace €innosti v obou tfidach byla zaloZena
vice na vné&j$i motivaci avedeni ucitelkou, nez na prozitkovém uceni a efektivnich
metodach a formach prace. Naroky kladené na déti byly vétSinou jednotné, déti mély malo
ptilezitosti pro vlastni rozhodovani, aktivitu, tvofivost, experimentovani, vyhledavani
informaci a hledani vlastniho zptisobu feseni. Pfestoze byl ve ttidach nizky pocet déti, nebyly
¢innosti organiza¢né ani metodicky dobfe zvladnuté a jejich piinos pro vzdélavani déti byl
maly.



Ptes uvedené metodické a didaktické nedostatky vzdélavani probihalo v bezpecném
psychosocialnim prostiedi. Ptiznivy vliv na jeho pribéh a vzdélavaci vysledky méla
vstficnost ucitelek k détem a pozornost, kterou veénovaly trovni jejich komunikace
a manipula¢nim dovednostem s pomtuckami, materialy a stavebnicemi. Vytvarely atmosféru
ptirozené posilujici socialni dovednosti, vstficnost a ohleduplnost déti.  Vedly
je ke vzajemnému respektu. Uplatnovanim pozitivniho hodnoceni povzbuzovaly jejich
sebedivéru, k sebehodnoceni je ale cilené nevedly. Malo disledné byly ucitelky
pfi vytvéfeni spravného navyku drzeni tuzky, lzice a pouzivani pfiboru. Mén¢ také détem
poskytovaly konkrétni zpétnou vazbu o jejich tspésnosti pii ¢innostech. Komunikovaly v§ak
S nimi partnerskym zptsobem, byly ochotny jim naslouchat a vstticné reagovaly na jejich
projevy.

Stanovena organizace dne v MS respektovala biorytmus déti a poskytovala odpovidajici ¢as
pro jejich pobyt venku. Individualni potieba spanku a odpocinku vSak nebyla respektovana,
déti ztistavaly na lehatku zbyte¢né dlouho, pfestoze nespaly. K vytvareni zékladl zdravého
zivotniho stylu pfispivala kazdodenni nabidka ovoce a zeleniny od rannich hodin. Mén¢
ucinny byl zavedeny pitny rezim. Pfestoze byl bézné k dispozici, déti jej vyuzivaly malo.
Piinosem pro vzd&lavani a plnéni cili SVP PV byla spoluprace s mistnimi organizacemi,
jejichz diléi, tematicky zamétené akce obohacovaly vzdélavaci nabidku skoly.

Hodnoceni vysledkii vzdélavani

Skola neméla zavedeny systém identifikace individulnich vzdélavacich potieb déti.
Nevedla pedagogické diagnostické zaznamy, nevyhodnocovala troven $kolni zralosti déti,
zakladala pouze nékteré vytvarné prace a pracovni listy. Nezpracovavala opatieni pro cileny
rozvoj osobnosti jednotlivych déti a K vyrovnavani nerovnomérnosti v jejich vyvoji.
V oblasti provéfovani kolni zralosti a feSeni individualnich problémi déti MS okrajové
spolupracovala se Skolskymi poradenskymi zafizenimi. Jejich doporuceni vSak
do vzdélavaci nabidky téméf nepromitala a pokroky déti s odlozenou povinnou $kolni
dochéazkou cilené nesledovala.

Dosahované vysledky vzdélavani vsak odpovidaly zékladni rovni ocekavanych vystupt
stanovenym v SVP PV. Z chovani a projevii mladsich déti, které do MS nové nastoupily,
bylo ziejmé, Ze jejich adaptacni obdobi probéhlo bez vétsich problémi. Dobie se orientovaly
vV novém prostiedi, zakladni sebeobsluhu i vzdélavaci ¢innosti zvladaly piiméfené svému
véku, individudlnim moZnostem a schopnostem. Dokézaly plnit pokyny, formulovat
jednoduché otazky a pojmenovavat véci a déni kolem sebe. Star$i déti rozumély zékladnim
¢iselnym, prostorovym a c¢asovym pojmim. Dobie mély rozvinuty komunikativni
kompetence, ptirozené mezi sebou hovoftily. Rozliovaly zékladni grafické tvary, poznavaly
nékterd pismena a ¢islice. Pti plnéni zadanych tkoll byly ochotné a dokazaly odpovidajicim
zpusobem vyuzivat diive ziskané zkuSenosti a poznatky. V obou tiidach se déti chovaly
bezprostiedné a pratelsky. Bez probléml navazovaly kontakt s dosp€lymi, k sob& byly
ohleduplné. Mén¢ umély organizovat a rozvijet své ¢innosti a pii feSeni béZznych situaci
Castéji vyhledavaly pomoc dospélych. Zvladaly jednoduché pracovni ukony, sebeobsluhu
pii prevlékani a stolovani. Byly obratné a samostatné manipulovaly s drobnéj$imi pfedméty.
Nizkou troven vSak projevovaly v ndvyku piti, ne vSechny umély spravné drzet tuzku
a pouzivat cely piibor. Zakladni hygienické a zdvofilostni navyky meéla vétSina déti
upevneneé.



Zavéry
Hodnoceni vyvoje

- od posledni komplexni inspekéni ¢innosti doslo ke zméné Feditelky, ke snizeni
celkového poctu déti i pedagogickych pracovnikii,

- vyrazné zlepSeni bylo zjiSténo v oblasti bezpefnosti a kvalifika¢nich
predpokladii,

- doSlo ke sniZeni irovné vedeni zakonem stanovené dokumentace,

-V uplatiiovani metod a forem prace nedoslo ke zlepSeni, kvalita pribéhu
piedskolniho vzdélavani ziastala na Urovni, ktera vyzaduje zlepSeni.

Silné stranky

- odborné kvalifikovany pedagogicky sbor MS,

- podpora zdravého Zivotniho stylu v MS,

- pozitivni vztahy mezi détmi, dospélych k détem i k sobé navzijem.
Slabé stranky

- mala efektivita odborného a metodického vedeni uitelek MS,

- nedostate¢né DVPP zejména v oblasti vhodnych metod a forem préce,

- nastavena organizace vzdélavani, zejména méné efektivni rozvrzeni primé
vyucovaci povinnosti ucitelek pro zajisténi u¢inné podpory déti a plynuly
pribéh vzdélavacich ¢innosti,

- uplatiiovani méné ucinnych metod a forem prace, malo pestra vzdélavaci
nabidka bez individualizované podpory déti v poslednim roce pi‘ed nastupem
do zakladniho vzdélavani,

- chybi systematické sledovani a zaznamenavani vzdélavacich pokroku
kazdého ditéte, hodnoceni individuélnich a skupinovych vysledky vzdélavani
déti a celkovych vysledku vzdélavani Skoly,

- nizka uroveii vedeni zakonem stanovené dokumentace, zejména vztahujici se
ke vzdélavani.
Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

- zkvalitnit drovei Fizeni piedevsim v oblasti odborného a metodického vedeni
ulitelek MS a povinné dokumentace $koly, sledovat iipravy v pravnich
predpisech a dle nich dokumentaci S$koly aktualizovat,

- zintenzivnit DVPP zejména v oblasti metod a forem prace a disledné vyuzZivat
ziskané poznatky v pribéhu vzdélavani, pri kontrolni ¢innosti sledovat
uplatiiovani ziskanych poznatku pfi praci s détmi,

- na jednanich pedagogické rady se duslednéji zabyvat pedagogickou
problematikou,

- zavést Gcinny systém evaluace a pravidelné hodnotit podminky

pro vzdélavani, individualni a skupinové vysledky vzdélavani déti véetné



celkovych vysledkii Skoly a prijimat u¢inna opatfeni pro zvySovani kvality
predskolniho vzdélavani,

zajistit systém vedeni zaznamu o détech a jejich vyhodnocovani, zjiSténi
0 détech diisledné propojovat s tfidnim plinovianim a pFipravou pestré,
individualizované vzdélavaci nabidky umoziujici détem volbu ¢innosti
promyslet organizaci vzdélavani, predevSim rozvrZeni primé vyucovaci
povinnosti ulitelek ve vztahu Kk zajisténi Gcinné podpory déti a plynulého
pribéhu vzdélavacich ¢innosti.

Ceska $kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 §kolského zakona uklada Feditelce $koly
ve lhiité do 31. prosince 2016 odstranit nedostatky zjisténé pii inspekcni ¢innosti
ave stejné Ihité pisemné informovat Ceskou $kolni inspekei, jak byly nedostatky
odstranény a jaka byla prijata opatieni.

Zpravu zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, Jihomoravsky inspektorat, K¥iZzova
22, 603 00 Brno, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9) nebo na e-
podatelnu csi.b@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu.

10.

Seznam dokladi, o které se inspekéni zjiSténi opiraji

Ztizovaci listina pro Mateiskou $kolu Brno, Kamenna 21, pfispévkovou organizaci
ze dne 15. Cervence 2009

Vypis z rejstiiku $kol a Skolskych zafizeni Druh Skoly: Matetska Skola, 1ZO:
107 601 5186, tisk dne 26. zati 2016

Jmenovani na misto feditelky Matefské Skoly Brno, Kamenna 21, pfispévkové
organizace na dobu Sesti let ¢. . MMB /2888438/2014 ze dne 17. ¢ervence 2014,
s ucinnosti od 1. srpna 2014

Potvrzeni feditelky Matetské Skoly Brno, Kamenna 21, ptispévkové organizace
V pracovnim poméru na dobu neurcitou €. j. MMB/0169015 ze dne 4. kvétna 2015
Osvédceni — Funkéni studium ftidicich pracovnika Skola a Skolskych zafizeni €. j.
854/2015 ze dne 20. kvétna 2015

Skolni vzdé&lavaci program pro predikolni vzdélavani s motivaénim nazvem ,,Jaro,
Iéto, podzim, zima — se skfiteCkem je nam prima“ s platnosti od 1. zafi 2015
do 31. srpna 2018

Skolni #ad s platnosti od 1. zati 2016

Pedagogické porady MS vedené od skolniho roku 2015/2016 (seznameni se $kolnim
fadem na pedagogické radé dne 30. srpna 2016, seznameni zaméestnankyné potvrdily
svymi podpisy pfimo na dokumentu Skolni fad)

Ttidni schtizka ze dne 8. zafi 2016 dokladujicich seznameni se Skolnim fadem
matetské Skoly

Plan pedagogickych a provoznich porad bez dat, Plan kontrolni a hospita¢ni ¢innosti
ve Skolnim roce 2016/2017
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Hospitacni zdznam od Skolniho roku 2015/2016

Osvédceni z dalsiho vzdélavani pedagogickych pracovnic, doklady o nejvysSim
dosazeném vzdélani pedagogickych pracovnic

Pracovni doba - skolni rok 2016/2017, Pracovni doba — pfima prace — $kolni rok
2016/2017 — od fijna

Program primarni prevence rizikového chovani déti v matetské Skole platny od 1. zafi
2016 do 31. srpna 2017

Udaje o matetské skole za $kolni rok 2015/2016

Protokol o kontrolnim zjisténi ¢. BM/14980/2008/HDD ¢. j. 1415/2008/BM/HDD
ze dne 18. dubna 2008 (Krajska hygienicka stanice Jmk Brno)

Zadost o prijeti ditéte k predikolnimu vzd&lavani véetné vyjadieni o Fadném
o¢kovani, Dohoda o dochdzce a stravovani ditéte v matefské $kole, Rozhodnuti
0 piijeti ditéte k predSkolnimu vzdélavani

Eviden¢ni list pro dité¢ v mateiské Skole — Skolni matrika (37 Ks)

Ttidni plan na Skolni rok 2016/2017 vcetné Evaluace integrovanych blok, Ttidni
kniha pro mateiské Skoly na skolni rok 2016/2017 (2 ks), Seznam déti pro Skolni rok
2016/2017, slohy déti s vytvarnymi pracemi a pracovnimi listy

Rezim dne na Skolni rok 2015/2016 (2 ks)

Smérnice o uplaté za predSkolni vzdélavani s ucinnosti od 1. zati 2014, Vypocet
uplaty za predSkolni vzdélavani pro Skolni rok 2016/2017 ze dne 27. dubna 2016
Organizaéni tad MS &. j. 61/2011 s t&innosti od 1. ledna 2011

Provozni fad matetské Skoly Kamenna bez data, Provozni fad détského hiisté
a zahrady v Mateiské skole Brno, Kamenna 21 v¢etné Piilohy €. 1 bez data

S1-01 Vykaz o mateiské skole podle stavu k 30. 9. 2015 ze dne 10. fijna 2016
Stiznosti ze dne 25. biezna 2014 a 22. zafi 2016

Inspekéni zprava ¢&. j. CSIB-246/11-B ze dne 4. kvétna 2011, Opatieni ze dne
16. kvétna 2011

Dokumentace vedend k BOZ: Pfevzeti odpovédnosti za svéfené dit€¢ v dobé vyuky
anglictiny, Pozarni poplachové smérnice, Traumatologicky plan Skoly, Zaznamy
o provedeném vstupnim $koleni o PO a BOZP zaméstnanci MS, Zaznam
0 provedeném Skoleni o PO a BOZP pro vedouci zaméstnance, Zaznam o provedeni
periodického Skoleni v oblasti pozarni ochrany a bezpefnosti a ochrany zdravi
pfi praci pro pedagogické pracovniky, pro spravni zaméstnance a ve stravovacim
zafizeni, Zdznam o kontrole zajiSténi poZarni ochrany, Smérnice ¢. 5a k zajisténi
bezpecnosti a ochrany zdravi v Matetské Skole, Bezpecnostni pokyn k zajiSténi
hygienickych pozadavkl na zotavovaci akce, Smérnice €. 8 pro evidenci Urazl déti,
zakt a studentl, Smérnice ¢. 13 pro hodnoceni a prevenci rizik, Provozni tad
zpracovany pro mateiskou Skolu, Provozni f4d venkovnich hracich ploch, Mistni
provozni bezpecnostni pifedpis o provadéni kontrolni cinnosti v télocvicnach,
na sportovistich a détskych htistich, Opatfeni pro €innost pii vzniku mimotadné
udalosti, Revizni zprdva zabudovaného a pienosného telovychovného naradi
a télovychovného naradi (30. 9. 2016), Kniha urazi déti, zaki a studentl zalozena
ke dni 1. lednu 2015

Dokumentace k hodnoceni ekonomickych podminek: Vykaz zisku a ztraty
ptispévkové organizace sestaveny k 31. 12. 2015, Ptiloha tcetni zavérky, Rozbory
hospodateni, Finan¢ni vypotadani dotaci poskytnutych krajim — kalendaini rok 2015



Pouceni

Podle §174 odst. 11 Skolského ziakona miuzZe Feditelka Skoly podat pripominky
k obsahu inspekéni zpravy Ceské $kolni inspekci, a to do 14 dnii po jejim pievzeti.
Piipadné piipominky zaSlete na vySe uvedenou adresu, a to k rukam reditelky
inspektoratu.

Inspekéni zpravu spoleéné s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
K jejich obsahu zasili Ceska $kolni inspekce ziizovateli. Inspekéni zprava véetné
pripominek je vefejna a je uloZena po dobu 10 let ve $kole nebo Skolském zarizeni, jichz
se tyk4, a v mistné prislu§ném inspektoritu Ceské $kolni inspekce.

SloZeni inspekéniho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Bc. Magda Kucharova, Skolni inspektorka Bc. Magda Kucharova v. r.
PaedDr. Hana Sedlackova, skolni inspektorka PaedDr. Hana Sedlackova v. r.

V Brné 31. fijna 2016

Datum a podpis reditelky Skoly potvrzujici projednani a prevzeti inspek¢ni zpravy

Be. Irena Miculkova, feditelka Skoly Bc. Irena Miculkova v. r.

V Brné 11. 11. 2016



