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Inspekéni Cinnost byla zahdjena piedlozenim povéfeni k inspekéni Cinnosti.

Predmét inspek¢ni Cinnosti

Inspekéni ¢innost podle § 174 odst. 2 pism. a), b) a ¢) a odst. 6 zdkona ¢. 561/204 Sb.
0 piedskolnim, zikladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani (Skolsky zakon),

ve znéni pozdéjSich predpist.

Charakteristika

Pfispévkova organizace (dale Skola) vykonava c¢inost zakladni Skoly, matetské Skoly,
Skolni druziny a Skolni jidelny. K termiu inspekcni Cinnosti se v zakladni Skole vzdélavalo
242 73kt v 14 tridach 1.az 9.rocniku a 15 zakt v piipravné tiidé, kapacita Skoly je naplnéna
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cca 260 %. Vice nez polovina Zzakli pochazi ze socidlné znevyhodnéného prostiedi.
K zajmovému vzd€lavani bylo ptihlaSeno ve tiech oddé€lenich skolni druziny 62 ucastnikd.
V mateiské Skole se v dob¢ mspekéni Cinnosti vzdélavalo 67 déti. Déti mladsi ti let se
v matetské Skole k terminu inspekce nevzdélavaly.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditel §koly byl vtomto $kolnim roce konkurzem potvrzen ve funkci. Ackoliv mé s fizenim
n¢kolikaleté zkuSenosti, do fizeni zdkladni Skoly se promitaji pouze v omezené mife.
V organizaénim uspotadani zakladni skoly nejsou jasn¢ stanovené kompetence a n€které
procesy ve $kole jsou tim negativné ovlivnény. Nastavena pravidla nejsou vzdy jednozna¢na
a pro jednotlivé aktery vzdélavani tak neni situace vzdy piehlednd. Smérem k vyuCujicim
néktera pravidla zcela chybi, neni jim vzdy poskytovana potiebna metodicka podpora, coz
ma nasledné negativni dopad zejména do oblasti vysledkd vzdélavani zaku. Kontrolni
¢innost vykazuje nedostatky nejen v planovani, ale téZ ve vlastni realizaci. Kontroly nejsou
provadény systematicky, nedafi se vzdy odhalovat slaba mista a nasledné¢ piijfimat adekvatni
opatieni. Provadéné vlastni hodnoceni $koly neni zcela objektivni, vedeni se nepodaiilo
véené vyhodnotit jednotlivé oblasti ¢innosti Skoly. Pfi planovani hospitacni ¢innosti vedeni
skoly nezohlednuje aktualni situaci ve Skole ani stiznosti zakonnych zastupcl, vyucujicim
neposkytuje Vv potiebné mife odpovidajici zpétnou vazbu sméfujici ke zlepSovani jejich
pedagogické C¢mnosti. Pfenos informaci neni pln€ funkéni ani uvnitt Skoly, ani smérem
Kk vefejnosti. Prilezitost nalezit¢ se prezentovat na svych webowych strdnkach Skola zatim
nedokazala vyuzit.

Pedagogicky shor zikladni $koly je zna¢né nevyrovnany, jednotlivi vyuCujici maji velmi
rozdilnou miru pedagogickych dovednosti. Jejich spoluprdce v zajmu  zlepSovani
vzdélavaciho procesu neni dostatecné efektivni. Nedafi se v potfebné mite piedavat a sdilet
dobré zkuSenosti vramci metodickych sdruzeni ani neformalnimi cestami. Nektera
metodickd sdruzeni jsou nefunkéni, nebot’ jsou pouze jednoclenna. ViceClennd metodicka
sdruzeni se zaméfuji zejména na organizani zilezitosti, problematikou zaki se specidlnim i
vzdélavacimi potiebami, vhodnymi vyukovymi metodami aformami a vysledky vzdélavani
7aka se zabyvaji spiSe okrajové. Poznatky z dalstho vzdélavani pedagogickych pracovnikil
se nedafi v potfebné mife uplatiovat ve vychovné-vzdélavacim procesu. Pozitiva ze
spolupréce s jinymi $kolami dokaze vyuzit jen nemnoho pedagogi.

Rizeni matefské Skoly je efektivni a prwmé, vedouci uéitelka mé dlouholeté fidici
ZkuSenosti. SvA rozhodnuti opira o objektivni analyzu jednotlivych procesi a jasné
formulovand pravidla. Planovanou cCastou hospitacni Cinnosti pomaha ucitelkam
v profesiondlnim ristu, ktery se pozitivné promitd do jejich prace. V tomto sméru jim u¢inné
napomahaji také profesni portfolia, evalua¢ni dotazniky a vzajemné hospitace. Nasledné
vzdélavani  pedagogickych pracovniki je pak realizovano v souladu s potiebami
predskoiho vzdélavani.

V matetské Skole se ve spolupraci se zfizovatelem dafi postupné zkvalitiovat materidIni
podminky, historickd budova zakladni Skoly somsSelymi interiéry na fadu nutnych uprav
zatim c¢eka. Presto maji zaci k dispozici odborné ucebny s odpovidajicim vybavenim
a dostatek didaktické techniky, vedeni Skoly se vSak nepodafilo zajistit efektivni vyuzivani
tohoto vybaveni ve wyuce. Skola pro své Ziky nevytvaii piivétivé apodnétné prostiedi.
Pifjemna atmosféra navozena vkusnou vyzdobou pievazné zikovskymi pracemi je pouze
v nékterych &astech Skoly. Rada prostor ale piisobi neutéSené a nerozviji u ziki v dostateéné
mife estetické citéni. Skola téZ nevyuziva moznosti, které nabizeji rozlehlé Skolni chodby,
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napiiklad relaxa¢ni koutky, zony pro piimétené pohybové aktivity a hry nebo jiné piilezitosti
pro zajimavé traveni piestavek nejsou pro zaky na prostornych chodbéch vytvoteny.

Hodnoceni prabéhu vzdélavani

Mezi hospitovanymi hodinami v zikladni $kole byly zna¢né rozdily. Efektivni vyuka byla
sice ojedinéle zaznamenana, celkové je vSak wyuka v zakladni skole na nizké Urovni.
VyuCujici ¢asto nekoriguji chovani zaku, pokud vybocuje ze $kolou nastavenych pravidel,
piipadné objektivné nevyhodnocuji zavazmost situace a nasledné feSeni pak nevede ke
ZlepSeni. Sledované hodiny byly zpravidla piipravené. Jejich planovani vychazelo zejména
ze Skolnho vzdélavaciho programu, nerespektovalo vSak v potiebné mife slabé vysledky
vzdélavani zakt z obdobi distanéni vyuky ani individualni potieby zaku. Cile vyuCovacich
hodin tak nereflektovaly v potiebné mite troven znalosti zakd, a proto fada hodin nebyla
efektivni. Efektivitu vzdé€lavani dale snizovaly nevhodné zvolené vyukové metody a formy,
ve kterych byla aktivita na strané vyucujicich. Pfistupy podporujici aktivni zapojovani zaki
do vyuky byly vyuzity jen ve velmi malé mife. Ve vyuce nebyly azna vyjimky vyuzivany
nazorné¢ pomicky. Didaktickou techniku ucelné pouzivali pouze néktefi vyucujici, prostor
pro vywzivani pocitacové techniky zaky byl minimalni Chybéla uCelnd prace s textem
arozmanitymi informaénimi zdroji. Vzdélavaci obsah nebyl propojovan s realnymi
situacemi, které zaci znaji z kazdodenntho zivota, meziptedmétové vazby byly vyuzivany
pouze sporadicky. Vyuka se zaméfovala zejména na znalosti, rozvoji dovednosti a postoji
nebyla vénovana potiebna pozornost. Jednotvarnost wyuky byla pro zaky malo motivujici,
prostor pro vzajemnou spolupraci, rozvoj samostatnosti, hledani a navrhovani feSeni,
obhajovani vlastnich nazort, diskusi apod. byl nedostate¢ny. Vyucujici ucelné nevyuzivali
nizky pocet zakl ve tiidach, nedafilo se vyraznéji uplathovat diferenciaci uciva a potiebny
mdividudIni pfistup k Zadkim slab$im ani k Zdkim nadanym. Pouze v nékterych hodinach
s asistenty pedagoga a ve vyuce v piipravné tfidé byla diferenciace a individualizace
zajisténa ve vét§i mife. Formativni hodnoceni motivujici Ziky k uceni nebylo ve wyuce
uplatfiovadno. Vyucujicim se nedafila prace s Casem, zavérecné shrnuti a zhodnoceni hodiny
zpravidla neprobéhlo, pifpadné bylo pouze formalni.

Hodiny t€lesné vychovy podporovaly svou organizaci a nabidkou pestrych ¢innosti rozvoj
kladného postoje k pohybu. Skola ti¢elné podporuje pohybové aktivity ikt nejen ve wyuce
telesné vychovy, ale téZ vramci povinné volitelnych predméti, zijmového krouzku
a ¢innosti Skolni druziny.

Hospitované aktivity ve Skoli druziné probihaly v pratelské atmosféfe, avSak pfi
kolektivnich ¢mnostech neméli u€astnici moznost volby, individudlni zijmy a potieby
jednotliveti nebyly patiiéné zohlediiovany. VEtsi volnost poskytovaly venkovni pohybové
¢mnosti, které rozvijely schopnosti déti aktivné travit volny cas. Ackoliv Skolu navstévuje
Vveétsi pocet zakli z nepodnétného rodinného prostiedi, Skolni druzina nenabizi moZnost
vypracovani domacich ukol.

Béhem vzdé€lavani panovala ve tiidach matefské Skoly vstficna a mimofadné empaticka
atmosféra. Ucitelky vhodné zapojovaly déti do rozhodovani a planovani dne, déti si samy
volily ¢innosti  podle svych schopnosti. S volbou napomahala pravidelnd motivace
a predstavovani ¢innosti celého dne. Cinnosti byly vhodng zaméfeny na rozvoj kompetenci,
wité vychovné-vzdélavaci strategie cilen¢ vytvarely pfilezitosti pro uceni, vzijemnou
pomoc a schopnost se dohodnout. Témata byla détem blizka, snadno uchopitelna, situace se
snazily uéitelky pienést do redlného Zivota a spojit je s pobytem venku. Uéelnd spoluprace
pedagogickych pracovnic zajiStovala plynuly pribéh jednotlivych aktivit. Patficna
pozornost byla vénovana rozvoji fyzické zdatnosti a sobéstacnosti. Sebeobsluznost byla
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rozvilena i vramci fadnd zajisténého pitného rezimu. Rizené CGinnosti systematicky
prispivaly k rozvoji télesnych dovednosti déti a umoziiovaly téz v mimofadné mife rozvoj
predétenaiské gramotnosti. Ucitelky intuitivné vyuzivaly principy formativniho hodnoceni
a poskytovaly détem srozumitelnou zpétnou vazbu. Prace s chybou vyzmamné piispivala
k individualnimu pokroku déti a ve svém dusledku pomaha ptedchazet pipadné $kolni
neuspeésnosti. Zaznamy o individualnich pokrocich kazdého ditéte vychazi z podrobné
vedené diagnostiky a jsou doplnény o prurezova portfolia. Systém diagnostiky vSak neni
zcela jednotny a sdileny vSemi pedagogy. I kdyz vzdélavaci nabidka je predkladana
na riznych trovnich obtiznosti a déti nejsou do ¢mnnosti nuceny, ucitelky nevedou podrobné
zaznamy V podobe¢ cilii vychazejicich z této diagnostiky. Pfinos diagnostiky pro planovani
¢mnosti tak neni zcela patrny a oslabuje maximalizaci vzdélavaciho pokroku jednotlivee.

V povinném roce piedSkolntho vzdelavani je pifprava déti systematicky zaméfovéna
na prechod na vyssi stupenn vzdélavani. Spoluprace se spadovymi zikladnimi Skolami vSak
neni pln¢ funk¢ni, chybi tak operativni zpétnd vazba o adaptaci déti na zakladni vzd€lavani.
Daii se vSak Uceln€ rozvijet spolupraci s dalsimi partnery jako je zfizovatel, mistni knihovna
a spolky a zakonni zastupci. Diky tomu je mateiskd Skola vnimana jako oteviena a stala se
nedilnou soucasti mistni komunity.

Hodnoceni vysledki vzdélavani
Skola vyuziva k hodnoceni individualnich i skupinovych vysledkil vzdélavani zakl zejména
standardni interni hodnotici nastroje, jako je pisemné a ustni zkouSeni Pfi klasifikaci
vyuwziva Skola pouze hodnoceni zndmkou, potencidl slovniho hodnoceni, zejména jeho
motivani a socidlni aspekt, nevyuziva. Ackoliv ma Skola zpracovana pravidla pro
hodnoceni vysledki vzdélavani Zzakd, nedafi se vzdy hodnotit zdky objektivng, nekteti
pedagogové nebyli schopni kontroverzni hodnoceni zak zdavodnit. To vede k niz$i mii'e
objektivity a k naslednému  snizovani motivace zaki ke vzdélavani. Sledovani
individudlniho pokroku zakl je pouze ojedin€lé. Vysledky vzdélavani zakl jsou pravidelné
projednavany na jednanich pedagogické rady, ty se vSak zaméfuji piedev§im na sumativni
vyhodnocovani. Analytické vyhodnocovani vysledki vzdélavani neni vedenim Skoly ani
pfedmétovymi  komisemi systematicky provadéno. Externi srovnavani k posouzeni
objektivity vlastniho hodnoceni nevyuziva Skola v potiebné mite.

Ackoliv je ve Skole vetsi pocet neprospivajicich Zakl a celkova troven znalosti zakt je spiSe
niz8i, nepiikro¢ila Skola dosud k Gpravam skolntho vzdélavaciho programu ve smyslu
redukce uciva Ci jasného vymezeni uCiva zakladniho. To chybi zejména smérem
k pedagogim sniz8i urovni pedagogickych dovednosti jako efektivni pomicka pii
stanovovani reélnych vzdélavacich cili pfi planovani vyuky. Déale $kola nemd jasné
nastavend pravidla pro praci se zaky slabymi a neprospivajicimi, vyucujicim tak chybi
potiebna metodicka podpora, bez které Gasto nepostupuji vhodng. Skola realizuje doucovanti,
nékteré slabé a neprospivajici zaky se vSak do n€j nedaii zapojit. I kdyz je ve Skole fada zakt
Z nepodnétného prostiedi a téz zakl-cizincli mluvicich Spatné cesky, nenabizi Skola pomoc
s vypracovavanim domécich ukoli. TéZ informovani zakonnych zastupci Zzakd-cizinct
0 moznostech vyuky ceského jazyka neni fadné zajiSténo. Piipravna tfida byva funkénim
opatienim pro piedchazeni Skolni neuspé&Snosti, néktefi vyucujici na prvnim stupni vsak jeji
ptinos neumi ucelné vyuzivat.

Skolni poradenské pracovisté je s ohledem na velky pocet zikii vyzadujicich vy$s§i miru péce
nadstandardné personalné¢ zabezpeceno, pusobi v ném nejen vychovna poradkyné a Skolni
metodi¢ka prevence, ale téZ Skolni psycholozka a specialni pedagog-etoped. Presto vsak
Skolni poradenské pracovisté neposkytuje vzdy shizby Vv potfebné kvalité. To se projevuje
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zejména v oblasti prevence rizikového chovani. Ackoliv ma $kola fadné naplanované
preventivni akce a ty realizuje, Casto téz s podporou externich odbornikd, nejsou tyto akce
vzdy ¢inné. V nékterych kolektivech dlouhodobé pietrvavaji Spatné vzajemné vztahy mezi
zaky. Téchto probléml se tykaly stiznosti zdkonnych zastupcti adresované Skole, nasledné
se pak rodi¢e nespokojeni s piistupem $koly obratili na CSI. V oblasti rizikového chovani
vyuCujici neuméji vzdy spravné vyhodnotit situaci a problémy bagatelizuji, jindy sami
pedagogove, sice nelmysIné, svym piistupem ve téidé podporuji nezdravou atmosféru. Ve
tiidach s dlouhodobé Spatnymi vztahy mez Ziky posuzuje Skola jednotlivé incidenty jako
izolované, chybi komplexn&j$i pohled na opakujici se problémy. Skola se vzniklymi
problémy zabyva, vénuje jim hodné Casu a usili, pfijata opatfeni vSak nejsou realizovana
vzdy G¢inné ¢i odborné spravné, a proto nemaji ocekavany dopad. Nékteré zasadni kroky
dosud nebyly Skolim poradenskym pracovisttm navrzeny ani realizovany. V dotcenych
tiidach nebyly pro spravné posouzeni situace Vv potiebné mife provadény hospitace, nebylo
provedeno sociometrické Setfeni ani intervence, problémy se vzijemnymi vztahy zaku dale
pretrvavaly, k terminu inspekéni Cinnosti stale jesté nedoslo k potiebnému zlepSeni.

Nedostatky vykazuje ¢innost $kolniho poradenského pracovisté téz v oblasti péce o Zaky se
specialnimi vzdélavacimi potiebami. Ve $kole se k terminu inspekce vzd€lavalo 17 zaka se
specialnimi vzdélavacimi potiebami. Tento pocet vSak naprosto neodpovida skutecnosti,
Skole se nedaii v8echny 7iky s potiebou podpory identifikovat. 1kdyz se Skola snazi a pozve
pracovniky Skolského poradenského zaiizeni do Skoly, kde prob&éhnou vysetieni potiecbna
pro nastaveni podptrnych opatieni, nedaii se docilit vyrazngjsich Gspécht. Skola pii praci
s nespolupracujicimi  zakonnymi  zastupci nevyuzivda  vSechny moznosti.  Skola téZ
nezpracovava Vv potiebné mife plany pedagogické podpory, a to ani pro zaky neprospivajici,
kterych je ve Skole znacny podcet, ani pro zaky, Ktefi neovladaji dobfe ¢esky jazyk. Podpora
téchto zaka v prubéhu vyuky byla v nékterych piipadech zcela nedostate¢na. V této oblasti
selhava kontrolni ¢mnost i metodické vedeni pedagogt.

Zavéry
Vyvoj Skoly

- Skola byla sougasti jiné zakladni $koly, od které se ve $kolnim roce 2015/2016 oddélila
a s ucinnosti od 1. 1. 2016 byla zafazena do sité $kol.

- Sucmnosti od 1. 1. 2018 se soucasti Skoly stala matetska Skola.
- Skole se dlouhodobé nedaii ziskat vétsi pocet Zak.
Silné stranky

- Utitelky matefské Skoly vhodné vyuzivaji formativni hodnoceni a systematicky tak
podporuji rozvoj spoluzodpovédnosti a samostatnosti déti.

Slabé stranky a/nebo prileZitosti ke zlepSeni

- Oblast fizeni vykazuje fadu nedostatkll: organizani struktura neni plné funk¢éni, ve skole
nejsou vzdy jasné rozdélené kompetence, v nékterych oblastech nejsou nastavena
pravidla, pfip. nejsou nastavena jednoznacné, Skola nemad stanovené realné cile ani dil¢i
kroky K jejich dosazeni, kontrolni ¢innost neni provadéna dusledné, zjiSténi nejsou
objektivné¢ vyhodnocovana a nasledné pak nejsou vzdy pifjfimana adekvatni opatieni.

- Pedagogické vedeni je slabé: hospitaéni ¢innost neprobihda v potiebné mife, vyucujicim
neni vzdy poskytovand zpétnd vazba vyuzitelnd k jejich pedagogickému rozvoji, dalsi
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vzdélavani pedagogickych pracovnikii neni dostatecné efektivni, vzajemnd spoluprace
pedagoghi nevede vzdy ke zkvalitiovani vzdélavaciho procesu.

VyuCyjicim se Casto nedafi stanovit odpovidajici vzdé€lavaci cile, ve wyuce neni
V potiebné mite vyuzivana diferenciace a individualizace smérem k zakiim slab$im ani
k zakim nadanym, coz negativné ovliviiuje dosahovani pokroku ziku a jejich wysledky
vzdélavani.

Cinnost 8kolntho poradenského pracovisté vykazuje nedostatky v oblasti prevence
rizikového chovani, ¢imz je negativné ovlivnéno klima ve $kole, a v oblasti péce o zaky
se specialnimi vzdélavacimi potiebami, kterym nejsou ve wyuce vzdy vytvafeny
podminky k dosahovani maximéalniho individualniho pokroku.

Skola déle nepracuje s vysledky vzdélavani 7ikd, ve $kole nejsou nastavena pravidla pro
praci s zaky slabymi a neprospivajicimi, vyuCujicim neni v této oblasti poskytovano
potiebné metodické vedeni, coz se negativné odrazi ve vysokém poctu netispé$nych zaku
ve skole.

Pedagogickd diagnostika v matefské Skole neobsahuje zavéry pro dalsi vychovnou
a vzdélavaci praci tak, aby mohl byt maximalizovan vzdélavaci pokrok kazdého ditcte.

Doporuceni pro zlepSeni ¢innosti Skoly

Zlepsit oblast fizeni, jasn€ vymezit kompetence, nastavit jednoznacnd pravidla, provadét
dasledné kontrolni ¢innost, objektivné vyhodnocovat zisténi, piijimat adekvatni patieni
a vytyC¢it cile vychazejici z aktudlni situace ve skole.

Zlepsit oblast pedagogického vedeni, systematicky provadét hospitacni c¢innost,
poskytovat pedagogim konkrétni zpétnou vazbu, dali vzdélavani planovat s ohledem
na slabé stranky vyucujicich a potieby zaktl, efektivn€ji nastavit vzijemnou spolupraci
pedagogi.

Zlepsit c¢innost Skolniho poradenského pracovisté, zajistit jeho pracovnikim dalsi
vzdélavani, aby byli schopni Skole navrhovat postupy wG¢inné pro feseni vzniklych
problémil a jejich efektivnimu ptedchdzeni a poskytovat pfi tom pedagogim potiebné
metodické vedeni.

Neprodlen¢ zacit efektivné fesit dlouhodobé problémy se vzijemnymi vztahy zaku.
Duslednéji identifikovat zidky se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a intenzivnéji
podporovat zaky ze znevyhodnéného rodinn¢ho prostiedi a piedchdzet tak vysoké miie
Skolni neuspésnosti.

Pro zkvalitnéni vyuky stanovovat vzdélavaci cile vychdzejici z dosazené trovné Zzakd,
vyuzivat aktivizujici metody a formy wyuky, nazornost vyuky podporovat ucebnimi
pomickami a didaktickou technikou, pro zvySeni motivace 2zakt k uCeni vyuzivat
formativni  hodnoceni, v potfebné mife uplatiovat diferenciaci a individualizaci

a vytvafet tak podminky pro dosahovani adekvatntho pokroku Zakl slabych 1 Zaka
nadanych.

Upravit Skolni vzdélavaci program tak, aby reflektoval moznosti zaka, pro lepsi orientaci
pedagogii v ném jasn¢ vymezit tzv. zdkladni ucivo.

Lépe pracovat s vysledky vzdélavani zakl, nastavit pravidla pro praci s ziky slabymi
a neprospivajicimi, efektivnéji vyuzivat externi hodnoceni.
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Efektivnéji zorganizovat metodicka sdruzeni, jejich ¢innost zam&fovat na problematicka
mista wyuky, objektivni hodnoceni 7aku a praci se zaky se specialnimi vzdélavacimi
potiebami.

Vytvoiit pro zaky podminky k aktivnéjSimu traveni prestdvek, aby méli dostate¢ny
prostor k uvolnéni a nasledné ve vyuce byli schopni lepsiho soustredéni.

Nastavit efektivnéj$i spolupraci se zdkonnymi zistupci, duaslednéji je mformo vat
0 moznostech vzdélavani zaku, ktefi neovladaji dobfe Cesky jazyk, efektivnéji fesit jejich
stimosti na Cinost Skoly, U nespolupracujicich zakonnych zastupcd Systematicky
vyuzivat vSechny legislativni moZznosti.

Zajistit lepsi imformovanost uvnitt Skoly i smérem ven, ucelnéji vyuzivat Skolni webové
stranky K prezentaci $koly.

Vytvoiit pro ziky ve Skole pifjemné a inspirativni prostfedi, lépe vyuzivat prostorové
moznosti Skoly k uzitku zakd.

Pro planovani vzdélavani déti v matefské Skole efektivnéji  vyuzivat  wystupy
z diagnostiky.

Navazat ucelnéjsi spolupraci se zakladnimi Skolami, do nichz odchazeji déti z mateiské
skoly.

Ve Skoli druzin€ poskytovat zdkim vice prostoru pro volbu cmnosti podle
individualnich zajmu.

Seznam dokladi, 0 které se inspek¢ni zjisténi opiraji

Zfizovaci listina ze dne 23. 7. 2015 véetné 5 dodatku

Jmenovani na pracovni misto feditele Zakladni Skoly, Nova 5, Ceské Budgjovice &.j.
OSMT/1987/2015

Vypis spravniho fizeni &.j. MSMT — 34631/2017-3

Souhlas se ziizenim pifpravné tfidy na obdobi 1. 9. 2020 — 31. 8. 2021 a na obdobi
1.9.2921 - 2022

Skolni vzdélavaci program platny k terminu inspekce

Skolni #ad platny k terminu inspekce

Rozvrh hodin platny Kk terminu inspekce

Vyrocni zprava (za uzavieny Skolni rok)

Tridni knihy (aktudlni a za uzavieny Skolni rok)

Zaznamy z pedagogickych rad (aktualni zapisy a zapisy za uzavieny Skoli rok)
Dokumentace vychovného poradenstvi a prevence rizikového chovani

Dokumentace matetské Skoly

Personélni dokumentace zejména ve vztahu ke kvalifikaci

Ekonomicka dokumentace skoly za roky 2020 a 2021

Dokumentace pro kontrolu Skolniho stravovani

Dokumentace pro kontrolu bezpecnosti a ochrany zdravi déti a zaka
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Pouceni

Podle § 174 odst. 11 $kolského zakona miize ieditel $koly podat pfipominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekei, a to do 14 dndi po jejim prevzeti. Piipadné
pfipominky za$lete na adresu, Ceska $kolni inspekce, Jiho¢esky inspektorit, Dukelska
23, 370 01 Ceské Budéjovice, piipadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9),
nebo na e-podatelnu csi.c@csicr.cz s piipojenim elektronického podpisu, a to k rukam
editelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spolené s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
K jejich obsahu zasili Ceska $kolni inspekce zfizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava vcéetné pripominek je verejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo Skolském
zafizeni, jichz se tyka, a v mistné prislusném inspektoratu Ceské §kolni inspekce.
Zaroveii je inspekeni zprava zvefejnéna na webovych strankich Ceské $kolni inspekce
a v informa¢nim systému InspIS PORTAL.

SloZeni inspeké¢niho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy

Ing. Jana Kotyzova,

Skolni inspektorka, vedouci inspekéniho tymu Ing. Jana Kotyzova v. r.
PaedDr. Martina Baarova,

Skolni inspektorka PaedDr. Martina Baarova V. r.
Mgr. Bce. Jaromir Cermak,

Skolni inspektor Mgr. Be. Jaromir Cermak v. r.
Mgr. Renata Tvrdikova,

Skolni inspektorka Mgr. Renata Tvrdikova v. r.
Bc. Marie ReZabkova,

kontrolni pracovnice Bc. Marie Rezibkova v. r.

V Ceskych Budgjovicich 31.12.2021
Datum a podpis Feditele §koly potvrzujici projedndni a prevzeti inspekéni zpravy

Ing. Be. Vitézslav Ilko, feditel Skoly Ing. Be. Vitézslav Ilko v. r.

V Ceskych Budgjovicich 6. 1. 2022
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