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Inspekéni ¢innost byla zahdjena dorucenim oznameni o inspekéni ¢innosti.

Zjistovani a hodnoceni podminek, pribéhu a vysledkli vzdélavani poskytovaného zikladni
Skolou, matetskou $kolou a $kolni druzinou podle § 174 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 561/2004
Sb., o predskolnim, zikladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzd€lavani (Skolsky
zdkon), ve znéni pozdéjSich predpist, ziStovani a hodnoceni napliovani Skolnich

Predmét inspekc¢ni Cinnosti

vzdélavacich programi podle § 174 odst. 2 pism. c) Skolského zikona.

Pravnicka osoba (dale ,3kola*) vykonava &innost zékladni $koly (dale ,,ZS%), mateiské skoly

Charakteristika

(dale ,MS*), skolni druziny (dale ,SD*) a $kolni jidelny.



K datu inspekce se ve dvou tiidach prvntho stupng ZS vzd&lavalo 21 zaki. Z celkového
poctu jsou vykazovani tii 7aci se specialnimi vzdélavacimi potfebami (dale ,,SVP*), kteii se
vzdélavaji s podporou asistenta pedagoga a tii Zaci s odliSnym matefskym jazykem.
Na zakladni vzdélavani navazuje zijmové vzdé€lavani, které probihd v ptizemi $kolni
budovy, v pribéhu inspekce bylo zapsano 21 ucastnika.

PredSkolni vzdélavani je poskytovano 20 détem, znichz je Sest vrezimu povinného
predskoliho vzd&lavani, tfem détem byl udélen odklad povinné kolni dochizky. V MS se
vzdélava pét déti s odlisnym matefskym jazykem a dvé déti se SVP, které vyuzivaji podporu
asistentky pedagoga.

ZS, MS i SD pro vzdélavaci aktivity i pro relaxaci vyuzivad zahradu, ktera je v arealu
subjektu.

Skolni stravovani pro déti a Ziky zajistuje vlastni Skohi jidelna umisténid v prvnim patie

budovy.

Hodnoceni podminek vzdélavani

Reditel koly, ktery $kolu fidi od roku 2007, zastava vSechny finkce spojené s &innosti
pravniho subjektu a zidnou z mnoha pravomoci nedelegoval na jiného zaméstnance skoly,
coz se negativné projevilo v systému fizeni jednotlivych soucasti Skoly i ve snizené kvalité
poskytovaného vzdélavani. Na plny tivazek vykonava funkci feditele, ¢astecné je zaméstnan
jako Skolnik a zastava i funkci vedouci Skolni jidelny. Ve skole vykonava funkci vychovného
poradce, metodika prevence, koordinatora ICT a viech SVP a je tiidnim uditelem viech
ro¢nika.

Pedagogicky sbor $koly tvoii feditel, ucitelka ZS, dvé ucitelky MS, tii asistentky pedagoga
a vychovatelky v SD. Polovina pedagogl v zékladni i matefské $kole je nekvalifikovana,
ucitelka mateiské Skoly navic nespliuje povinnost prokazani znalosti Ceského jazyka.
Nekvalifikovanost pedagogii méla negativni vliv na troven vzdélavaciho procesu.

Reditel zidil $kolni poradenské pracovistd, kde se jako vychovny poradce i metodik
prevence zabyva problematikou vzdélavani Zaku se specialnimi vzdélavacimi potfebami,
sestavuje ,Minimalni preventivni program™ pro dany Skoli rok a koordinuje jeho realizaci.
Kvalitu poskytovaného vzdélavani sleduje zejména pomoci hospitacni ¢innosti. Zaznamy
z hospitaci obsahuji pouze konstatovani konkrétniho stavu kvality hodin, chybi v nich
doporuceni pro napravu a z toho plynouci potfeby rozvoje pedagogi. Dalsi vzdélavani
pedagogickych pracovniki se fidi pfedev§im nabidkou vzdélavacich instituci a neni zcela
v souladu s potiebami Skoly, zaku a déti. Chybi systematicke nastaveni profesniho rozvoje
jednotlivych vyuCujicich a jejich metodické vedeni, coz se negativné projevilo v jejich
pedagogické praci.

Skola usiluje o vytvofeni bezpeéného prostiedi ve swych prostorach predeviim dodrzovanim
nastavenych pravidel, se kterymi jsou déti a Zaci seznamovani, ale také zohlednénim
konkrétnich podminek a prostor $koly. V pribéhu inspek¢éni ¢innosti byla budova
zabezpeCena proti vstupu cizich osob a spole¢né prostory monitorovany kamerami. Tiida
V prvnim patie neni efektivné vyuzivana. Pro vyuku télesné vychovy Skola vyuziva nedalekeé
obecni prostory. Zdravy wywvoj zaku a déti je podporovan nabizenou pestrou stravou ve
vlastni Skoli jideng.

Pro ZS, MS i SD mé vedeni zpracovany dokumenty, které vymezuji informace potiebné pro
chod skoly. Né&které zcela neobsahuji vSechny potiebné informace pozadované Skolskou
legislativou.

Skolni vzd&lavaci program (dale ,SVP“) pro MS je piehlednym dokumentem, ktery viak
neodrazi aktualni zmény ve vzd¢lavani Neobsahuje informace pro vzdélavani déti
s nedostateCnou znalosti Ceského jazyka a pro vzdélavani déti od dvou do tii let. Podminky

2/8



predskolniho vzdélavani neobsahuji navrhy na jejich dalsi upravu, které jsou potifebné pro
zefektivnéni vzdélavani. Vzdélivaci obsah, ktery je podstatnou soudasti SVP, obsahuje
mtegrované bloky rozpracované do tematickych cCasti Jejich zpracovani vSak neni
dostatecnym vychodiskem pro tiidni planovani a piipravu, jelikoZ nejsou specifikovany dil¢i
vzdélavaci cile a o¢ekavané vystupy pro jednotlivé integrované bloky. Skomi ad
nevymezuje informace o povinném predSkolnim vzdélavani a o vzd€lavani individudlnim.
Ucitelka, ktera studuje pro zskani potfebné odborné kvalifikace, je cizi statni piislusnosti,
byla vyznamnou podporou pro déti s odlisnym matefskym jazykem, pro ostatni déti ale
nebyla vzdy vhodnym jazykovym vzorem. Ve tiid€ plsobi rovnéZ asistentka pedagoga, ktera
je nekvalifikovand, coz se odrdzelo pii podpoie dvou déti se ctvrtym stupném podplrnych
opatieni, ktera nebyla vzdy U¢mnna.

Vedeni MS zajistuje feditel subjektu. Pii inspekéni &nnosti bylo zisténo, Ze neprobiha
systematické monitorovani a hodnoceni ¢nnosti MS, ¢imZ neni zajistovan jeji rozvoj.
Rovnéz neni provadéna hospitatni Cinnost ani dostatecné metodické vedeni zaCinajici
nekvalifikované ucitelky.

Materidlni podminky jsou standardni, chybi vsak vybaveni metodickymi pomickami,
hraCkami a literaturou odpovidajici soucasnym trendim piedskolniho |1 zajmového
vzdélavani.

Hodnoceni pribéhu vzdélavani

Ve viech roénicich ZS probihalo vyudovani v souladu se SVP pro zikladni vzd&lavani
a podle rozvrhu, ktery nabizel spojovani zaku riznych ro¢nikt podle pfedmétt i spojenou
vyuku vSech ro¢nik z vychovnych pifedmétt a z toho plynouci piinos v podobé moznosti
ucit se navazovat socialni kontakty, inspirovat se a spolupracovat pii vyuce s rizné starymi
spoluzaky.

Skola nevyuziva zvonéni K ohlaSovani zaGatku vyuCovani a prestavek. Sledovand wyuka
vedend feditelem byla casové rizné dlouha, dalsi hodiny vyuCované druhou ucitelkou
vzajemné nenavazovaly a piesuny i zacatky dali wyuky byly pro Ziky chaotické
a neproduktivni.

V pribéhu vyuCovacich hodin vyuCujici v malé mite stfidali rizné metody a formy prace.
Ve sledovanych hodindich vyuCovanych feditelem probihala frontidlni vyuka S jeho
dominantni organizaci c¢innosti, kterd Ziklm poskytla minimum prostoru k vyjadieni
avzajemné spolupraci. Nedochazelo k diferenciaci uciva, formativnimu a vzijemnému
hodnoceni, ani k sebehodnoceni. Pro procviovani a upeviiovani uciva byla volena nejcastéji
samostatna prace zakl. V ¢asti sledovanych hodin vyucujici vyuzili didaktickou techniku
K prezentaci, Zaci prostiednictvim pocita¢ti a tableti procviCovali probirané ucivo z ¢eského
jazyka a matematiky.

Asistentky pedagoga prioritné a cilené nepracovaly se zaky se SVP, ktefi m¢li Skolskym
poradenskym zafizenim stanovena podplirna opatieni, ale pifimo vyuCovaly Zziky
jednotlivych ro¢nikli, a to i v samostatnych ucebnach. Podpora ziku se SVP tak byla
nedostatecnd. Pfedev§im Zici V nejniz§ich rocnicich nebyli disledné vedeni k upeviiovani
pracovnich navyki (Spravné sezeni pii psani a ¢teni, uklid lavice ptfed psanim ¢i spravny
uchop psaciho nacini). Spravné sezeni neumoziiovaly ani stoly a lavice (vySkové
nenastaviteIné), jimiz jsou vybaveny ucebny v piizemi, které vyuzivaji zejména Zaci prvniho
a druhého ro¢niku a uCastnici zajmového vzdélavani ve Skolni druzin€. VysSe uvedené
nedostatky zi§téné rovnéz pii minulé mnspekcni Cinnosti tak pretrvavaji.

Aktivity sledované v zajmovém vzdélavani navazovaly na SVP ZS spie s cilem roziitovat
klasick¢ Skolni aktivity (napf. vyuka anglického jazyka), nez vést ucastniky zajmového
vzdélavani ke smyslupInému vyuzivani volného ¢asu. Vychovatelky vyuzivaly rozmanité
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spektrum vychovné vzdélavacich strategii, uCastniky vhodné¢ motivovaly a hodnotily.
Realizované ¢mnnosti zaki béhem dopoledntho ¢asu kopirovaly pribéh vyucovacich
pfedméti a nephily tak zakladni funkci Skolni druziny. Odpoledne pii odpocéinkovych
¢innostech si Ucastnici mohli zvolit aktivity dle jejich preferenci, respektovali nastavend
pravidla, pfipravené aktivity pro n¢ byly motivujici a podnécujici ke spolupraci a vzijemné
pomoci.

Utitelky v MS planuji a piipravuji vzdélavani na zikladé vymezenych integrovanych blok
a tematickych ¢asti definovanych v SVP. Nepracuji viak se vzdélavacimi cili a odekdvanymi
vystupy, zamétuji se pouze na vzd€lavaci nabidku.

Kvalitni urovenn méla volnd hra, kterd byla dostatecné dlouhd a zajiStovala vSem détem
moznost hru rozehrat a také ji dokonCit. V pribéhu her déti vyuzivaly prace skupinové
a individualni pfi vyuziti dostupnych hracek, pomicek a materidld. V pribéhu fizenych
innosti nebyla napliiovana vize uvedeni v SVP — vzdélavat pomoci modernich metod
a forem vzdélavani. V pribéhu obou dnii inspekéni Cinnosti byla zaznamenana pievaha
slovnich metod, pfedavani informaci détem bez jejich aktivniho zapojeni. Pievazujici
frontalni ¢innost a nedostatecna diferenciace vzd€lavaci nabidky negativné ovliviiovala
aktivitu a zajem déti. Ucitelkami uplatiovany didakticky styl omezoval optimalni motivaci
déti. Zaznamy v tiidni knize neprokazovaly prubéh integrovaného piedskomiho vzdélavani,
prevazovaly ¢innosti orientované na pracovni a vytvarné aktivity. Ucitelky neprovadi
hodnoceni vzdélavacich ¢innosti, nevymezuji si zavéry pro dalsi praci. Rovnéz détem nebyl
dan prostor pro moznost vyjadiit se k ¢innostem a ke svym aktivitim v prib&hu
vzdélavaciho bloku. Podporovan byl pohybovy rozvoj jak pii zatazovani pohybovych
chvilek, tak pfi pobytu venku. V pribéhu nspekcéni Cinnosti bylo zisténo, ze ucitelkami
nebyly dostateéné podporovany a upeviiovany stravovaci nawyky. Individualni potieba
spanku déti byla ucitelkami respektovana.

Zaznamy o vzdélavacim pokroku (pedagogickd diagnostika) nejsou vypovidajici, coz
neumoziiyje Ucelné respektovat individudlni projevy déti a optimalné podporovat jejich
vzdélavaci rozvoj.

Spoluprace ucitelek a asistentky pedagoga probithd pouze v pribéhu Cinnosti, neni zajiSténo
spolené planovani ani vyhodnocovani pribéhu vzdélavani. Podptlirnd opatfeni stanovena
Skolskym poradenskym zafizenim nejsou plé respektovana. Zpracovany nebyly
individualni vzdélavaci plany, pofizeny nebyly navrzené specialni pomuicky.

Hodnoceni vysledki vzdélavani

Vyuka na 1. stupni probihala v souladu se SVP ZV. Ke sledovani vysledkti vychovy
a vzdélavani zakid Skola vyuziva standardni interni nastroje (testy, pisemné prace, ustni
zkouseni), projednava je na Ctyfech pedagogickych radach a zvefejiiuje ve vyro¢nich
zpravach. Vysledky vzdélavani Zzaka projednava s rodi¢i na tfidnich schizkach. Dobrych
vysledkti $kola dosahuje pii vyuce spojenych ro¢niki v oblasti socidlnich kompetenci, ve
vzajemné inspiraci a spolupraci zaku.

Chybi nastaveni uzi spoluprace pedagogl Vv oblasti sjednoceni vyuzivani efektivnich forem
a metod prace, sebehodnoceni a vzajemného hodnoceni ziku ¢i formativniho hodnoceni, coz
se negativné projevilo v Urovni sledované vyuky.

Systém poskytovani poradenskych sluzeb v ramci Skolnho poradenského pracovisté fidi
feditel. Skola identifikuje Ziky s rizikem Skolntho netispdchu a Zaky se SVP a spolupracuje
se skolskymi poradenskymi zatizenimi. Jejich doporuceni vSak nerealizuje V potfebném
rozsahu a nevyhodnocuje jejich napliovani auCinnost s ohledem na vzdélavaci pokrok zakd.
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Skola dopliuje vzdélavaci nabidku o 8kolni a mimoskolni aktivity (zajmové utvary, besedy,
exkurze, divadelni predstaveni, sportovni akce aj.), které¢ prispivaji k aktivizaci zaku
a viestrannému rozvoji jejich osobnosti. Vyuku niboZenstvi formou zajmového (tvaru v ZS
zajistuje farar.

Skola spolupracuje s mistnimi organizacemi, kde Zaci vystupuji s hudebnim programem
u piilezitosti riznych Kkulturni akci.

Jednim z dlouhodobych cili MS uvedenych v SVP je zajistit pifjienné, piatelské prostiedi.
Tento zamér se dafi napliovat. Déti se umély zejména v pribéhu spontannich aktivit
soustiedit na hru, pfijimat rizné role, spolupracovat a vzajemné komunikovat. Respektovaly
uCitelky, byly samostatné v sebeobsluznych cCinnostech, stravovaci navyky vSak
neuplatiovaly V plné mife (uzivani ptiborti, sezeni u stolu). Optimalni Uroven prokazovaly
vjtvarné prace déti, které byly napadité a esteticky dotvafely prostiedi MS. Zaznamy
0 vzdelavacim pokroku (pedagogickd diagnostika) nejsou vypovidajici, coz neumoziuje
ucelné respektovat individualni projevy déti a optimaln¢ podporovat jejich vzdélavaci rozvoj
a vysledky.

MS zafazuje nékolikrat v pribhu $kolnho roku aktivity se zaméfenim na spolupraci
srodi¢i. Za timto G¢elem probihaji rizné zaméfena spolecna setkani v MS. Piesto, Ze MS
sidli spoleéné se ZS v jedné budové, neprobiha dostate¢nd spoluprace s cilem propojovat
zakladni a pfedskolni vzdélavani.

Zavéry
Vyvoj Skoly / Skolského zarizeni

- Kvalita zakladniho i piedskolniho vzd€lavani se od minulé inspekéni ¢innosti nezlepSila,
slabé stranky dlouhodobé¢ pfetrvavaji

- bylo wybudovano zazemi pro tfidu zidkladni Skoly a Skolni druzinu z bytu v piizemi
budovy skoly

- vybaveni matefské Skoly novym sedacim nabytkem pro déti

- doslo k personalni obméné v mateiské skole.

Slabé stranky a/nebo piileZitosti ke zlepSeni

- Vedeni Skoly nemd realistickou a aktualizovanou koncepci a strategii svého rozvoje
a nevynaklada usili na to, aby jeji strategii piijimali za svou rodi¢e a identifikoval se s ni
ziizovatel

- Vedeni Skoly nespolupracuje se zizovatelem na zajiSt€ni optimalnich materialnich
podminek pro vzdélavani

- na podnéty pedagogt, rodi¢t a zfizovatele $kola reaguje nesystematicky a nesystémo ve,
vedeni Skoly ftidi pedagogické procesy na urovni Skoly jen v malé mife a stav
pedagogickych procesti vzdélavani vyhodnocuje pouze v n€kterych oblastech, neni tak
zajistén pedagogicky rozvoj Skoly

- profesni rozvoj pedagogii neni dostate¢né zajistovan, pedagogové se v malé mife tcastni
kurzii a seminaft k doplnéni svého vzdélani a odbornych dovednosti, neprobiha jejich
ucinné metodické vedeni véetné vedeni za¢inajiciho pedagoga, poskytovand zpétna vazba
pedagogtim neni dostate¢na

- Skolni vzdélavaci program pro piedskolni vzdélavani neni dostate¢nym podkladem pro
praci uCitelek, neobsahuje nékteré zakladni tdaje pro pribéh predskolniho vzdélavani
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nekvalifikovand ucitelka matefské Skoly je cizi statni piisluSnosti, neni dostate¢nym
jazykovym vzorem pro déti v matetské Skole

ucitelky v matetské Skole nevyhodnocuji svoji praci, neinovuji vzdélavaci postupy coz se
odréz na kvalit¢ jejich pedagogické prace

predskolni vzdélavani neni realizovano v souladu s kurikularnimi dokumenty, nevychazi
z individudlnich potfeb jednotlivych déti, jelikoz neni dostate¢né sledovan vzdélavaci
pokrok déti a jejich individudlni potieby

pfi vzdélavani ucitelky matefské Skoly nezatazovaly optimalni vzdélavaci strategie, coz
ovliviiovalo aktivni pfistup déti k nabizenym c¢innostem a jejich iiciativu

vzdélavaci vysledky déti a jejich soulad s ocekavanymi vystupy nejsou vyhodnocovany

détem se specidlnimi vzdélavacimi potiebami nejsou v piné mife poskytovana podpiirna
opatfeni, nejsou vypracovany individualni vzd€lavaci plany ani plany pedagogické
podpory a nebyly jim pofizeny specialni pomicky

strategie prace se zaky s potfebou podplrnych opatfeni je formalni a nedostate¢na,
asistentky pedagoga na misto toho samostatné vyucuji

nékteii pedagogové nespliuji pozadavky na odbornou kvalifikaci, coz se negativné
projevuje pii jejich vychovné vzdélavaci ¢nnosti

pedagogové neposiluji u zakl systematicky motivaci k uceni, malo uplatiiyji ve vyuce
rizné metody a formy prace, diferenciaci a spolupraci zaku, spoluprdce pedagogu je
nedostate¢nd a ma jen omezeny dopad na zlepSovani kvality poskytovaného vzdélavani

aktivity podporujici objevovani, experimentovani, tvofivost a iniciativu kazdého z zaku
jsou pedagogy voleny v nedostate¢ném rozsahu a srozumitelnost pozadavki kladenych
na zaky neni vzdy ovéfovana.

Skola se ziténymi vzdélavacimi vysledky pracuje nesystematicky, nesnaz se na jejich
zaklad¢ a s ohledem na potieby zakl pfijimat potfebna opatfeni a nevénuje dostateCnou
pozornost pozitivnimu klimatu podporyjicimu uceni kazdého zika

Skolni druzina nema jasné stanovenou vizi astrategii a aktivné o ni nekomunikuje s rodici
7kl a ziizovatelem a neusiluje o jejich zpétnou vazbu

vedeni Skolni druziny vénuje nedostateCnou pozornost dalsimu profesnimu rozvoji
vychovatelek, jejich praci hodnoti nesystematicky a pfi fizeni Skolni druziny nerespektuje
vSechny relevantni pravni piedpisy

Skolni druzina nema vlastni prostory, materialni podminky pouze caste¢né odpovidaji
potfebam vzdélavani

¢mnnost Skolni druziny svymi dopolednimi aktivitami vyukového charakteru neplni
zasady pedagogky volného casu, nepomahd kompenzovat prevazné intelektudlni zatéz
Skolntho vyucovani

Doporuceni pro ZlepSeni ¢innosti Skoly

Stanovit ve spolupraci se ziizovatelem a zadkonnymi zastupci déti a zakia realistickou
koncepci a strategii rozvoje skoly

systematicky fidit a vyhodnocovat pedagogické procesy na trovni Skoly

aktualizovat a schvalit povinnou dokumentaci Skoly a dat ji do souladu se Skolskou
legislativou
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- systematicky planovat a zajistit dostatecny profesni rozvoj pedagogl, poskytovat jim
zpétnou vazbu k jejich praci a aéinné je metodicky vést

- uplatiovat ve vyuce rozmanité metody a formy prace, diferenciaci a posilovat u zaku
motivaci K uceni

- poskytovat détem a zakim Skoly podptrna opatieni v souladu s doporué¢enim Skolskych
poradenskych zafizeni a vyhodnocovat jejich u¢innost s ohledem na rozvoj jednotlivé ho
ditéte a zaka

- bezodkladné a celkové zvysit kvalitu poskytovaného piedskolniho vzdélavani.

Stanoveni lhiity

Ceska §kolni inspekce v souladu s § 175 odst. 1 $kolského zikona uklada Fediteli $koly
ve lhiité do 30 dni prijmout adekvatni opatreni k prevenci nedostatku zjiSténych pri
inspekéni Cinnosti a ve stejné Ihité pisemné informovat Ceskou $kolni inspekci, jaka
byla prijata opatieni.

Zpravu zaSlete na adresu Ceska $kolni inspekce, Plzeiisky inspektorat, Koperikova
26, 301 00 Plzen, piipadné prostfednictvim datové schranky (g7zais9), nebo na e-
podatelnu csi.p@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu.

Seznam dokladi, 0 které se inspekéni zjiSténi opiraji

1. Ziizovaci listina Zakladni Skoly a matetské Skoly Prapofisté, okres DomaZlice,
piispévkové organizace ze dne 23.9. 2009, ¢j. S/702/2009

Jmenovéani do funkce feditele zdkladni Skoly s G¢innosti od 1. ¢ervence 1999
Potvrzeni ve funkci feditele z 23. 1. 2003

Osvédceni o absolvovani Kwvalifika¢niho studia pro feditele Skol a Skolskych zatizeni
vydané NIDV dne 15. dubna 2011

Skolni tad zakladni $koly G¢inny od 1. 9. 2022

Skoi #ad mateiské $koly u¢inny od 1. 9. 2022

Réad $kolni jidelny platny od 1. 9. 2022

Rad $kolni druziny platny od 1. 9. 2022

Skolni vzdélavaci programy zakladni $koly, mateiské $koly a Skolni druziny platné ve
Skolnim roce 2022/2023

10. Vyro¢ni zprava za Skolni rok 2021/2022

11. Skolni preventivni strategie 2022 — 2025

12. DVPP 2021/22, DVPP 2022/23 — plan akci

13. Zaznamy z pedagogickych rad —tento Skolni rok

14. Skolni matrika

15. Pedagogicka diagnostika

16. Dochazka v matetské Skole od zaii 2022 do data kontroly

17. Tridni knihy zakladni a matefské Skoly

18. Podklady ke kvalifikaci pedagogii — ndhodny vybér
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Pouceni

Podle § 174 odst. 11 $kolského zakona miize Feditel Skoly podat pripominky k obsahu
inspekéni zpravy Ceské Skolni inspekei, a to do 14 dnii po jejim prevzeti. Piipadné
pfipominky zaSlete na adresu, Ceska S3kolni inspekce, Plzelisky inspektorit,
Kopernikova 26, 301 00 Plzen, pripadné prostiednictvim datové schranky (g7zais9),
nebo na e-podatelnu csi.p@csicr.cz s pripojenim elektronického podpisu, a to k rukam
feditele/feditelky inspektoratu.

Inspekéni zpravu spole¢né s piipominkami a stanoviskem Ceské $kolni inspekce
K jejich obsahu zasili Ceska $kolni inspekce zfizovateli a $kolské radé. Inspekéni
zprava véetné pripominek je verfejna a je uloZena po dobu 10 let ve §kole nebo $kolském
zafizeni, jichZ se tykd, a v mistné piislusném inspektoritu Ceské §kolni inspekce.
Zaroveii je inspekéni zprava zvefejnéna na webovych strankich Ceské $kolniinspekce
a v informa¢nim systému InspIS PORTAL.

SloZeni inspeké¢niho tymu a datum vyhotoveni inspekéni zpravy
Mgr. Roman Krej¢i, Skolni nspektor,

vedouci mspekcniho tymu

PhDr. Marie Sladkova, skoli inspektorka

Mgr. Petra Holopirkova, kontrolni
pracovnice

PhDr. Ladislava Slajchova, Ph.D., $kolni
inspektorka

Datem vyhotoveni inspekéni zpravy se rozumi datum posledniho podpisu ¢lena inspekEniho

tymu.

8/8



